TN
HALKLARIN ESITLIK VE DENOKRASI PARTIS

3 GRUP BASKAHLIGI
Sayl ISZ—:H-I 10/ 3475

Tarih OL{"ZIZOQ'S—

TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSI BASKANLIGINA

Tiirkiye’deki hayvanat bahgeleri, barnaklar ve dogal yasam parklarinin fiziksel, biyolojik, etik
ve hukuki standartlar agisindan biitiinciil bir gekilde incelenmesi; hayvan ozgiirligi
perspektifinin siyasal ve idari yapilarda nasil karsilik buldugunun tespiti; bagimsiz denetim ve
seffaflik mekanizmalarmin giiclendirilmesi; uygulamada ortaya ¢ikan sorunlarin tespit edilmesi;
idari sorumluluk =zincirinin ve hayvanlarin kapatilmasim azaltan doéniigiim modellerinin
aragtinilmasi; mevcut sistemin hak temelli bir yaklagimla yeniden diizenlenmesi gerekmektedir.
Bu g¢ergevede, Tiirkiye genelinde faaliyet gosteren tiim hayvanat bahgeleri, barinaklar ve dogal
yagam parklarinin etik, hukuki ve bilimsel standartlar bakimindan incelenmesi ve hayvanlarin
yagam hakkini esas alan ¢6ziim mekanizmalarmn gelistirilmesi amaciyla Anayasa’min 98’inci,

Ictitziigiin 104’lincii ve 105’inci Maddeleri geregince Meclis Aragtirmasi agilmasini saygilarimla

arz ederim.
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GEREKCE

Tiirkiye’de hayvanat bahgeleri, barinaklar, dogal yasam parklan ve benzeri tesislerde tutulan
hayvanlara iliskin son yillarda kamuoyuna yansiyan bilgiler, saha gézlemleri, uzman
degerlendirmeleri ve yurttas bagvurulari, bu alanlarda yapisal, etik ve hukuki sorunlarin
bulundugunu gostermektedir, Gaziantep Hayvanat Bahgesi’nde ortaya gtkan tablo, miinferit bir
durum olmayip, yapisal ve sistematik bir sorunun diga vurumu olabilecegini diigiindiirmektedir.
Fillerden kedigillere, primatlardan egzotik tiirlere kadar pek ¢ok hayvamin yasam alanlarmin
dogal gereksinimlerini karsilamadifi; alansizlik, bitkisizlik, uyaric: eksikligi, sert zemin
kullanimi, yiiksek sicaklik/soguk degisimleri, sosyal tiirlerin yalmzlagtirilmas1 ve davranig

bozuklugu bulgularinin gorildiigii yoniinde gesitli uzman ve yurttag raporlart bulunmaktadir.

Mevcut yapida hayvanlarin biiyiltk bélimiiniin tliriine 6zgii davramglarini sergilemesine imkén
verilmedigi; dolagma, oyun oynama, saklanma, sosyal etkilesim gibi en temel etolojik
gereksinimlerin gogu kez kisitlandify; kapatma kosullarimin bir “yagam alani” olmaktan ziyade
bir “sergileme mekam™ niteliji tasidif1 goriilmektedir. Gaziantep 6rneginde, primatlann siirekli
tekrarlayic1 hareketler sergilemesi, kedigillerde ileri diizey stereotipik davramglarin gozlenmesi,
fil ve diger sosyal tiirlerde stres kaynakli tily yolma, kendine zarar verme ve depresyon
belirtilerinin raporlanmasi, tesislerdeki yagam diizeninin.-hayvan dzgiirliigii perspektifinden son
derece uzak oldufunu gdstermektedir. Ayrica barmaklarin yapisal olarak hayvanlarin temel
yasamsal ihtiyaglarini karsilamadigi, zeminlerin dogal habitatla uyumsuz oldugu, su ve gdlgelik
alanlarinin yetersiz kaldifi, sicak iklim kosullarinda hayvanlarin davranigsal stres belirtileri

gosterdigi iddialan da bu tabloyu giiglendirmektedir.

Denetim siireglerinin bagimsiz ve geffaf olmamasi, saglik kayitlarina erigimde giiglilk yasanmas,
6liim vakalarmin kamuoyuyla paylagilmamast, tiir degigimlerine iliskin bilgilerin agiklanmamast
ve CITES yiikiimliiliikleri kapsaminda alinmas: gereken bilimsel rapor ve izin siireclerinin
kamuya aciklanmamas:; hem idari hem hukuki agidan ciddi soru isaretleri dogurmaktadur.
Gaziantep’te dogan veya digandan getirilen hayvanlara iligkin verilerin bilimsel toplulukla
paylasilmamasi, denetimlerin ¢ogu kez kurum i¢i raporlarla smirli kalmasi ve bagimsiz
uzmanlarm izleme taleplerinin kargilanmamasi, bu tesislerin kapali bir sistem iginde isledigini
gbstermektedir. Buna ek olarak, egitim ve koruma gibi iddia edilen islevlerin hangi dlgtitlerle

yerine getirildigine dair net bir gergevenin bulunmamasi, hayvanlarm rehabilitasyon ve koruma




programlarina ne Olgiide dahil edildigi konusunda belirsizlik yaratmaktadir. Uluslararas:
yiikiimliiliikler kapsaminda CITES ve diger koruma protokollerine uyulmamasi, Tiirkiye’nin

hayvan haklan ve koruma sorumluluklarini da tartigmali hile getirmektedir.

Hayvanat bahgelerinin kurulug gerekgeleri arasinda yer alan tiir koruma programlariyla uyumun
zayif oldugu, birgok tesisin bilimsel bir koruma programindan ziyade ziyaretgi odakl bir isletme
mantifiyla ¢aligtifi yoniindeki elestiriler de dikkate deferdir. Hayvanlann yalnizca bakima
muhtag ya da insanlarin hizmetinde canlilar degil, 6znel varliklar oldufu gergegi, onlarin yagsam
hakkinmn gilvence altina alinmasini ve mevc{lt kapatma pratiklerinin hak temelli bir yaklagimla,
0zgiir ve dogal yagsam kosullarina en yakin bir anlayis ¢ergevesinde yeniden degerlendirilmesini
zorunlu kilmaktadir. Bu degerlendirme, yalmizca kosullarin iyilestirilmesini degil, hayvanlarin
dzgiirce ve tiiriine uygun sekilde var olabilmelerini merkezine alan bir anlayigin gelistirilmesini

gerektirmektedir.

Benzer sekilde, barinaklarda yiiksek yogunluk, yetersiz beslenme, uygunsuz barinak kosullar ve
tiirlerin dogal davraniglarmi sergileyememesi hayvanlarin yasam Kalitesini ciddi bigimde
diisiirmektedir. 2 Agustos 2024'te yiiriirliige giren ve sivil toplum kuruluglan ile yurttag
orgiitlerinin elegtirilerine gére “katliam yasasi” olarak adlandirlan diizenleme sonrasinda, sokak
hayvanlannin zorla toplanip barmnaklara gonderilmesi birgok tesiste Oliim, aghk, ihmal ve
sistematik koti muamele vakalarina yol agmustir. Bazi barmaklarda hayvanlar uzun siire
beslenmeden birakilmig, yasam alanlari hijyensiz ve dar tutulmus, gorevliler tarafindan fiziksel
siddet ve baskiya maruz birakilmig; baz1 canlilar uygunsuz gekilde atilmug veya can cekigirken
gbmiilmiistiir. Bu tablo, hayvanlarin temel yasam haklarnin sistematik olarak ihlal edildigini
gostermekte olup, bammaklardaki uygulamalarin bagimsiz gekilde incelenmesini ve hayvanlarin

korunmasim saglayacak etkili mekanizmalarin gelistirilmesini zorunlu kilmaktadir.



