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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSI BASKANLIGI’NA

Go¢ Idaresi Bagkanliginin verilerine gore Tiirkiye genelinde 25 ilde toplam 18 bin 780
kisilik kapasiteye sahip 32 geri génderme merkezi (GGM) faaliyet gostermektedir. 2010’ lu
yillardan itibaren sayisi hizla artan bu merkezler, idari gozalti, keyfi alikoyma, kéti
muamele, cinsel siddet, cocuk istismar1 ve sinir dist tehditleriyle kamuoyunun giindemine
gelmektedir. Resmi agiklamalara kargin, sahada yliriitiilen bagimsiz gézlemler ve insan

haklar1 §rgiitlerinin tespitleri arasinda ciddi tutarsizliklar bulunmaktadir.

Bu baglamda, Tiirkiye genelindeki geri génderme merkezlerinin sayist, isleyisi, idari ve
hukuki denetim siiregleri, yasanan insan haklari ihlalleri, tutulan kisilerin barnma
kogullar, saglik ve iletisim haklarina erigimleri ile giddet gérme ve zorla geri gonderme
iddialarimin hukuki, ekonomik ve toplumsal agidan biitiin boyutlartyla aragtirilmasi; geri
gonderme merkezleri yerine birlikte yasama ve uyum kanallarinin kurulmasi amaciyla
Anayasa’nin 98. ve TBMM l¢tiiziigii’niin 104 ve 105. maddeleri uyarinca bir Meclis

Aragtirma Komisyonu kurulmasini arz ederiz.
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GEREKCE

Cumhurbagkanligi’nin 2025 Yih Programinda ve Igisleri Bakanligi’nin agiklamalarinda,
Tiirkiye’nin Suriye ve Afganistan bagta olmak {izere miilteci geri doniislerini
hizlandiracag, bunun “uluslararasi normlara uygun, goniillit ve onurlu” bigimde yapilacag:
ifade edilmistir. Ancak sahadaki gézlemler, “goniilliiliik” unsurunun tartismali bigimde
uygulandigini; birgok mitltecinin idari baski altinda “geri doniis formlarini” imzaladigini

gostermektedir.

Tiirkiye’de son yillarda hizla artan gégmen karsiti sdylemler, giivenlik¢i politikalar ve
yargisal denetimden fiilen muaf uygulamalar, geri gonderme merkezlerini yalnizca idari
gozaltt mekanlart olmaktan ¢ikarmig; gdgmenlerin temel hak ve 6zgiirliiklerinden mahrum
birakildig, keyfi altkoyma, kotii muamele, siddet, tehdit ve zorla geri gonderme
uygulamalarimin yayginlagtif “hapishanelere” doniistlirmiistiir. “Goniilli geri déniig” ad1
altinda imzalatilan formlar, “tahdit kodlar1” ile uygulanan fiili seyahat yasaklari, “idari
gézetim” altinda sinirsiz tutulma Grneklerinin tiimii, yiiriitmenin yargi denetimini devre
dis1 brraktifini agik olarak gostermektedir. Bu durum, Anayasa’min kisi hiirriveti ve
giivenligi ilkesini (Madde 19) ve Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi’nin ozgiirliik ve
giivenlik hakkini (Madde 5) agik bigimde ihlal etmektedir.

Geri gonderme merkezlerindeki ihlaller, sadece gé¢menlerin degil, Tiirkiye’de hukuk
devletinin tlim yurttaglar bakimindan zayiflayan glivencelerinin de gostergesidir. Amnesty
International ve Human Rights Watch’un 2023-2024 raporlarinda Tiirkiye’deki geri
gonderme merkezlerinde “igkence ve kotii muamele yasaginin sistematik bi¢imde ihlal
edildigi”, “avukat ve aile erigsiminin engellendigi” ve “geri génderme kararlarinin etkin
yargisal denetimden ge¢meden uygulandigr” belirtilmektedir. Gég Arastirmalar1 Dernegi
(GAR) tarafindan hazirlanan 2024 tarihli “Tiirkiye’de Geri Gnderme Rejimi” raporunda
da bu merkezlerdeki uygulamalarin uluslararast koruma hukukuna aykir1 oldugu; geri

gondermeme (non-refoulement) ilkesinin fiilen askiya alindig1 vurgulanmaktadir.

Avrupa Konseyi’nin Iskenceyi Onleme Komitesi (CPT), 2025 baharinda yaptigi
aciklamada Tiirkiye’deki gbzalti ve geri gonderme merkezlerine iligkin “ziyaret sonug
raporlarinin kamuya agiklanmadig” uyarisinda bulunmustur, Avrupa Birligi kurumlarr ise

Tiirkiye’ye saglanan “Gég Fonlart”nin (FRIT II) insan haklar1 kosullarina baglanmasi




gerektigini yeniden giindeme tagimistir. Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek
Komiserligi (UNHCR), Tiirkiye’nin “bdigesel yiik paylasimi” talebine anlayis gosterse
de, geri gonderme slireclerinde bireysel degerlendirme hakkinin ihlal edilmemesi

gerektigini vurgulamigtir.

Tiirkiye, 1951 Cenevre Sozlesmesi, Avrupa Insan Haklar Sozlesmesi (AIHS), BM
Iskenceye Karsi Sozlesme (CAT) ve Cocuk Haklarina Dair S6zlesme (CRC) basta olmak
tizere, kigilerin geri gonderilmeme (non-refoulement) ilkesini koruma yiikiimlilagi
altindadir. Ancak geri génderme merkezlerinde, 6zellikle Afganistan, Suriye, Iran, Nijerya
ve Somali kokenli gogmenlerin keyfi bigimde sinir dig1 edildigi, hukuki yardim hakkina
erisemedikleri, tahdit kodlar1 araciliftyla idari takibata ugradiklar1 ve avukat

goriigmelerinin engellendigi ¢ok sayida raporla belgelenmisgtir.

Basina ve sivil toplum raporlarina yanstyan son érnekler de bu tabloyu somut bigimde

ortaya koymaktadir.

Bugiine kadar Istanbul Arnavutkdy, Catalca, Tuzla, izmir Harmandal, Aydin, Van,
Kurklareli Pehlivankdy ve Igdir Tuzluca vb. geri génderme merkezlerinde tutulan
miiltecilerin avukat erigimi, hijyen, saghk ve tecrit kosullariyla ilgili raporlar
yaytmlanmistir. {zmir Harmandah Raporu (Nisan—~Temmuz 2025), baz1 kisilerin aylarca
hukuki statiileri belirlenmeden tutuldugunu; “geri gonderme kararmn fiilen bir
cezalandirma aracina donistiigiini® ortaya koymustur. Van Geri Goénderme Merkezi
yakininda 2025 Temmuz’unda yasanan &liim olayl, bagimsiz sorusturma taleplerini
giindeme getirmigtir. Aydin Geri Génderme Merkezinde 2025 Apustos’unda bir grup
Afgan miiltecinin “zorla geri génderme”ye direnisi sonucu yaganan siddet olaylar, ulusal

basinda genis yer bulmustur.

Bugiin bu merkezlerde tutulan binlerce kiginin hukuki statiisii belirsizdir. Yargiya
erigimleri sinirly, terciiman ve avukat destegi gogu zaman yoktur. Kadin, cocuk, LGBTI+
ve engelli gégmenler ise ¢oklu ayrimeilifa maruz kalmakta, saglik hizmetlerine erisimleri
engellenmekte, psikolojik travmalar derinlegmektedir. Bu kosullar, yalnizea uluslararas:

yiikiimliiltiklere degil, insanlik onuruna da aykiridur.

AKP iktidarmin gemen politikast, bir yandan Avrupa Birligi ile “geri kabul anlasmalart”

{izerinden dis finansman saglama araci olurken, diger yandan iceride “milli giivenlik” ve
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“toplumsal huzur” séylemleriyle otoriter tahakkiimii yeniden iiretme mekanizmas: haline
Bu nedenle, geri génderme merkezleri meselesi yalnizca gisgmen haklarina dair bir idari
basglk degil; Tiirkiye’de hukuk devletinin gelecegi, demokratik denetim mekanizmalarinin
varlift ve yiriitme erkinin smrlari agisindan da bir turnusol islevi tasimaktadir.
TBMM'nin gorevi, goriinmez kilinan bu alani kamusal denetime agmak, hesap verebilirligi
yeniden tesis etmek ve insan onuruna dayali bir gi¢ politikas: igin kurumsal bir egik

yaratmak olmalidir.

Tiim bu nedenlerle, Tiirkiye genelindeki geri gonderme merkezlerinin sayist, igleyisi, idari
ve hukuki denetim stiregleri, Ktutulan kisilerin kosullari, saflik ve iletisim haklarina
erigimleri ile zorla geri génderme iddialarinin tiim yonleriyle arastiriimasi; merkezlerin
insan haklarina uygun olmayan sekilde yonetildiginin ortaya konularak, geri génderme
merkezlerinde yagayan gogmenlerin hukuki, ekonomik ve toplumsal sorunlarinin kapsamli
bir sekilde incelenmesi amaciyla Meclis Aragtirma Komisyonunun kurulmast biiyiik 6nem

tasimaktadir.
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