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Tiirkiye hakkinda Avrupa Insan Haklani Mahkemesi tarafindan verilen ihlal kararlarimn
nedenlerinin ve uygulanma diizeyinin, aym hak alanlarinda tekrar eden ihlallerin, siyasi
faaliyetler nedeniyle yliritiilen yarg: stireglerinin insan haklan {izerindeki etkilerinin
arastirilmasi ve yiiksek mahkeme kararlarimn baglayiciligim giivence altina alacak 6nlemlerin
belirlenmesi amactyla Anayasa'ntn 98'inci ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigli'niin 104
ve 105'inci maddeleri uyarinca Meclis aragtirmasi agilmasint arz ve teklif ederiz.
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GEREKCE

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi'ne taraf olan Tiirkiye, Avrupa Insan Haklart Mahkemesinin
kesinlesmis kararlarni uygulamakla yiikiimliidir. Bu kararlar, bagvurucularin ugradif
ihlallerin giderilmesinin yam sira aym nitelikte yeni ihlallerin meydana gelmesini Snleyecek
tedbirlerin alinmasim da gerektirmektedir, Tiirkiye hakkinda verilen kararlarn sayisi ve aym
hak alanlarinda tekrar eden ihlaller ise insan haklarmin korunmasmna iligkin yapisal sorunlann
devam ettigini gostermektedir. ATHM verilerine gore 2025 yilinda Tiirkiye hakkinda verilen 74
kararin 66'sinda en az bir Avrupa insan Haklar Sozlesmesi ihlali tespit edilmistir. 1 Ocak 2026
itibarryla ATHM &niinde Ttrkiye'ye iligkin 18 bin 455 bagvuru bulunmaktadir. Bagvurularin ve
ihlal kararlarmin uzun yillardir yitksek diizeyde seyretmesi, i¢ hukuk mekanizmalarinin hak
ihlallerini onleme ve meydana gelen ihlalleri etkili bigimde giderme kapasitesinin
degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir.

Sorunun bir diger boyutunu kesinlesmis AIHM kararlarmin uygulanmasi olusturmaktadir.
Avrupa Konseyi Insan Haklari Komiserinin 2026 yilinda yayimladign  Tiirkiye
memorandumunda, 2025 yili sonu itibariyla Tiirkiye hakkinda 445 karann uygulanmasinin
Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin denetiminde bulundugu belirtilmektedir. Bu dosyalarin
snemli bir bélimiiniin yapisal sorunlara isaret eden 6ncii kararlar olmasi ve bazi dosyalarm
uzun yillardir uygulanmayi beklemesi, kararlarin yalmzca sayisal uygulama oranlari iizerinden
degerlendirilmesini yetersiz kilmaktadur.

Kiirt siyasetgilere yonelik yargs siiregleri, AIHM Kkararlart ile i¢ hukuk uygulamalar arasindaki
iligkinin incelenmesi bakimindan &nemli bir alan olugturmaktadur. AIHM Biiyiik Dairesi, 22
Aralik 2020 tarihli Selahattin Demirtag/Tiirkiye (No. 2) kararinda kisi 6zgiirliigii ve giivenligi,
ifade Gzglirliipii ve serbest segim hakki dahil birden fazla ihlal tespit etmistir. Mahkeme,
Demirtasn tutuklulugunun cogulculupu bastirmak ve siyasi tartigma alammi sinirlamak
seklinde Sozlesme'de Sngoriilmeyen bir amag tagidif1 sonucuna vararak 18'inci maddenin de
ihial edildigine hiikmetmis ve Demirtagn derhal serbest birakilmas: igin gerekli tedbirlerin
alinmasini istemistir. Demirtas halen cezaevindedir ve kararin uygulanmasi Avrupa Konseyi
Bakanlar Komitesinin denetimindedir. AIHM'in 8 Kasim 2022 tarihli Yiiksekdag Senoglu ve
Digerleri/Tiirkiye karari ise Figen Yiilksekdag'in da aralannda bulundugu 13 HDP
milletvekiline yonelik siiregleri konu edinmistir. Mahkeme, milletvekillerinin tutuklanmalar1
ve siyasi faaliyetleri nedeniyle yiirfitiilen cezai siiregler bakimindan kisi dzglirliipgii, ifade
ozgiirliigii ve serbest segim hakka yonlerinden ihlaller tespit etmistir. Bu karar, sorunun tek bir
siyaseteinin tutukluluguyla sturh olmadigm, secilmislerin siyasi faaliyetleri ve demokratik
temsil haklar bakimindan daha genig bir hukuki sorunun bulundugunu ortaya koymaktadir.

Bu tartismanin énemli boyutlarindan birini Kobani Davast olusturmaktadir. Davada HDP'nin
nceki donem eg genel bagkanlart Selahattin Demirtas ve Figen Yitksekdag basta olmak iizere
milletvekilleri, belediye es bagkanlar1 ve parti yoneticileri uzun stireli tutukluluk siirecleriyle
karst kargiya kalmig ve afir hapis cezalarina mahkum edilmistir. AIHM'in Demirtas ile
Yitksekdag ve diger HDP milletvekilleri hakkinda verdigi kararlarin ardindan Kobani Davast
kapsaminda yargilanan Ali Urkiit hakkinda da 9 Haziran 2026 tarihinde ihlal karar1 verilmesi,



bu yarg: siireglerinin Avrupa insan Haklar: Sozlesmesi standartlart bakimindan biitiinliiklit
bigimde incelenmesini gerekli kilmaktadur.

AIAM, Ali Urkit hakkinda kisi ozgiirligi ve giivenligi ile ifade bzglirliigli bakimindan
ihlallerin yam sira Sozlesme'nin 18'inci maddesinin de ihlal edildigine hiikkmetmistir.
Stzlesme'nin 18'inci maddesi, temel hak ve dzgiirliiklere getirilen simurlamalarmn éngériildiikleri
amag disinda kuilamlmasim yasaklamaktadir. Demirtag ve Urkiit dosyalarinda bu madde
yoniinden ihlal tespit edilmesi, 6zgiirlikten yoksun birakma tedbirlerinin siyasi faaliyetleri
simrlandirmak amaecryla kultanilip kullamlmadigt sorusunu demokratik siyaset bakimindan
snemli hale getirmektedir. ATHM'in 8 Temmuz 2025 tarihli Selahattin Demirtag/Tiirkiye (No.
4) kararinda sonraki tutukluluk dénemine iligkin yeniden hak ihlalleri tespit etmesi de benzer
hukuki sorunlarm neden tekrar ettiginin ve onceki ATHM kararlarimn yeni ihlalleri dnleyecek
sekilde i¢ hukuka yansitilip yanstilmadifinin arastirilmasimi gerekli kilmaktadir.

AIHM kararlarinin uygulanmasma iliskin en agir 6rneklerden biri Osman Kavala dosyasidir.
ATHM, Kavala'nin tutuklilugunun makul siipheye dayanmadifina ve dzgiirlikkten yoksun
birakilmasinin  Sozlesme'de  Sngoriilmeyen bir amag¢ tapdiina hitkkmetmis ve serbest
birakilmas: gerektigini belirtmigtir. Kararin uygulanmamasi iizerine Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesi ihlal prosediiriinii baglatmis, AJHM Bityiik Dairesi 2022 yilinda Tiirkiye'nin
Mahkemenin kesinlesmis kararina uyma yitkiimliiliiiinii yerine getirmedigine hiikmetmigtir.
Kavala'nmn halen cezaevinde bulunmasi, ATHM kararlarinin baglayicihigi bakimindan devam
eden ciddi bir sorun olusturmaktadir.

Yiiksek mahkeme kararlanmn uygulanmasina iliskin sorun i¢ hukukta da goriiimektedir.
Anayasa Mahkemesinin milletvekili segilen Can Atalay hakkinda verdigi hak ihlali kararlarinin
uygulanmamasi, Anayasamn 153'incti maddesinde diizenlenen Anayasa Mahkemesi
kararlannmn baglayiciligi bakimindan ciddi bir hukuki tartigmaya yol agmugtir. AIHM ve
Anayasa Mahkemesi kararlanmmn uygulanmasinda ortaya cikan sorunlarin  Dbirlikte
degerlendirilmesi, hukuk devleti, hukuki giivenlik ve yarg kararlarinin baglayicilig ilkeleri
bakimindan dnem tagimaktadir. ATHM'in Tiirkiye hakkinda benzer hak alanlarinda tekrar eden
kararlar vermesi, sorunun bireysel bagvuruculara tazminat denmesiyle giderilemeyecegini
gostermektedir.

Bu nedenle Tiirkiye hakkinda verilen AIHM ihlal kararlarimn nedenlerinin ve uygulanma
diizeyinin ortaya gikarilmas, tekrar eden ve yapisal nitelik tagiyan hak ihlallerinin belirlenmesi,
ozellikle kisi ozgiirliigli, ifade ozgiirliigt, siyasi faaliyet ve demokratik temnsil alanlarinda
verilen kararlann i¢ hukuka etkisinin incelenmesi, Kobani Davasi dahil siyasi nitelikli yarg
siireglerinin ATHM igtihad: 1iginda degerlendirilmesi ve AIHM ile Anayasa Mahkemesi
kararlarmin etkili bigimde uygulanmasim sajlayacak hukuki ve kurumsal Onlemlerin
belirlenmesi amaciyla Meclis aragtirmasi agilmasi gerekmektedir.
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