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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Agagida belirtilen hususlann aragtirilarak ceza infaz sisteminde yaganan yapisal sorunlarin ve
hak ihlallerinin tespiti ile ¢oziim oOnerilerinin belirlenmesi amaciyla Anayasa’nin 98’inci ve
TBMM I¢tiiziigii’niin 104 ve 105’inci maddeleri uyarinca bir Meclis Aragtirmasi agilmasini arz
ve teklif ederiz. 13.04.2026

Tiirkiye, demokratiklesme, toplumsal barig ve hukukun tistiinliigiiniin giiglendirilmesine iligkin
énemli bir stirecten gegmektedir. Ancak bu siirecin ceza infaz sistemine yansimadigy;
hapishanelerde hak ihlallerinin, infazda ayrimeiligin, tek kisilik hiicre tipi odalarda tutulma
kosullarinin ve insan onuruna aykiri uygulamalarin devam ettigi goriilmektedir. Cezaevlerinde
ortaya ¢ikan bu tablo, miinferit ihlallerin Stesine gegerek yapisal ve toplumsal bir kriz alanina
dontigmiistiir.

Ceza infaz kurumlarimn yaklastk 300.000 kisi kapasiteli olmasina ragmen mahpus sayisinin
400.000’i asmasi, doluluk oramimu %130’un tizerine gikarmugtir. Avrupa ortalamast 100.000 kisi
basimna yaklagik 120 mahpus iken Tiirkiye’de bu oran 400°iin tizerindedir. Tiirkiye bu yoniiyle
Avrupa’da en fazla insam hapseden ve en yiiksek kapasite asimu yagayan iilkelerden biri

| konumundadir, Bu durum, ceza adalet sisteminin onarici ve dnleyici niteligini yitirerek giderek
cezalandirma odakl: bir yapiya doniistiiglinii gdstermektedir.

Ceza infaz sistemindeki sorunlar yalmzea belirli mahpus gruplarina 6zgii olmayip, adli ve siyasi
mahpuslarin tamarmm etkileyen yaygin ihlaller seklinde ortaya gikmaktadir. Infaz hukukunun
parcali ve ¢eliskili diizenlemelerle giderck kordiiglime doniismesi, kanunlarin
uygulanmasindaki farklilklar ve idari takdir yetkisinin genisligi, mahpuslar arasinda derin
esitsizlikler yaratmstir. Ozellikle Idari ve Gozlem Kurullarimn keyfi uygulamalariyla kogullu
saliverilmenin engellenmesi, infaz sistemini fiilen ikinci bir yargilama mekanizmasma
doniistiirmiis; egitlik ve hukuk giivenligi ilkelerini zedelemistir.

Ote yandan, tutuklama tedbirinin istisnai niteligini yitirerek fiili bir cezalandirma aracina
déniismesi ve uzun yargilama siireleri, adil yargilanma hakkim ihlal etmekte; bireylerin kesin
hiikiim olmaksizin uzun siire 6zgiirlikklerinden mahrum birakilmasina yol agmaktadur.

Hapishanelerde agir hasta mahpuslar bagta olmak iizere saglik hizmetlerine erisimde ciddi
sorunlar yagsanmakta; sevklerin gecikmesi ve uygun tedavi imkanlarimin saglanmamasi yagam
hakkimi tehdit etmektedir. Tek kisilik hiicre tipi odalarda uzun stireli tutulma, kelepgeli
muayene, onur kirtc1 arama uygulamalar, siddet ve kitil muamele iddialar ise iskence ve kotit
muamele yasag1 kapsaminda degerlendirilmesi gereken uygulamalardir.

Ceza infaz sisteminde yaganan bu yapisal sorunlarin ortaya ¢ikmasinda ve derinlesmesinde,
. basta Adalet Bakanlig1 olmak tizere ilgili kamu kurumlarinin sorumlulugu bulunmaktadir. Ceza
infaz kurumlarinin yonetimi ve infaz politikalarinin belirlenmesinden sorumiu olan Adalet




Bakanligi’min, infazda esitligi saglama ve hak ihlallerini 6nleme yiikiimliilikklerini etkin
bigimde yerine getiremedidi; denetim mekanizmalaninin yetersiz kaldigt gériilmektedir. Ote
yandan, gozalti, sevk ve gitvenlik uygulamalarinda yetkili olan Igisleri Bakanligi’nin
uygulamalarina iligkin ktii muamele iddialart ve hak ihlalleri de bu tabloyu agirlagtirmaktadir.
Ilgili kurumlarm seffaflik ve hesap verebilirlikten uzak uygulamalari, ceza infaz sisteminde
yaganan sorunlarin siireklilik kazanmasina neden olmaktadir.

Infaz sisteminin biiyiik 6l¢iide idari takdirle sekillenen, denetimsiz ve 6ngérillemez bir yapiya
doniismesi; hukuki belirliligi ortadan kaldirmakta, esitsizlikleri derinlestirmekte ve toplumsal
adalet duygusunu zedelemektedir. Demokratiklesme ve hukuk devleti yoniindeki sdylemlerin
ceza infaz sistemine yansimamast ise kamuoyunda giiven kaybina yol agmaktadir.

Bu gergevede, ceza infaz sisteminde yasanan hak ihlallerinin, infazda esitsizliklerin ve kotii
muamele iddialannin tim boyutlanyla ortaya konulmasi; insan onuruna dayali, esitlik¢i ve
hukuk devleti ilkelerine uygun bir infaz sisteminin tesisine yonelik gerekli yasal ve idari
tedbirlerin belirlenmesi amaciyla Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan bir arastirma
komisyonu kurulmasi zoruniu hale gelmistir.
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