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TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagldakl sorularimm Aile ve Sosyal Hizmetler Bakam Saymm Mahinur OZDEMIR
GOKTAS tarafindan Anayasa’nin 98. ve TBMM Ietiiziigti *niin 96. ve 99. maddeleri geregince
yazili olarak cevaplandirilmasini arz ederim.

Mus Milletvekili

Yillarca eski esi Isa Gtig ve ailesi tarafindan sistematik siddete maruz birakilan Mekiye Akyel,
17 Ekim 2024 tarihinde bosanmus; bir giin sonra ¢ocuklarini korumak amaciyla gittigi Siirt’in
Veysel Karani beldesinde kaybolmustur. Yiiriitiilen sorugturma kapsaminda eski esi Isa Giig,
eski kayinbiraderi Hiiseyin Gii¢ ve eski kayinpederi Thsan Giig, “kasten 6ldiirme” siiphesiyle
tutuklanmus; ancak Mekiye Akyel’in bedenine hal4 ulagilamamustir.

Kamuoyuna yansiyan bilgilere gore Mekiye Akyel, evliliginin ilk aylarindan itibaren zorla ¢ok
eslilik dayatmasina, agir fizikse]l siddete, baskiya ve 6liim tehditlerine maruz birakilmistir.
Siddetten uzaklasabilmek amaciyla farkli tarihlerde Siirt ve Batman’daki kadin konukevierinde
kalan Akyel’in bulundugu yerin Isa Giig ve ailesi tarafindan tespit edildigi, aile tiyelerinin kadin
konukevinin gevresinde dolastigi ve Akyel’i “Seni diri diri yakacagiz” sozleriyle tehdit ettigi
belirtilmektedir.

Siddete maruz birakilan bir kadimin kaldigr kadin konukevinin yerinin failler tarafindan tespit
edilmesi, hizmetin temelini olusturan gizlilik ve giivenlik ilkelerinin ihlal edildigine iliskin
ciddi kusku dogurmaktadir. A¢ik 6liim tehdidi altindaki bir kadinin kadin konukevinde kaldig
siirecte ve sonrasinda etkili bigimde korunamamasi; risk degerlendirmesi, kurumlar aras:
koordinasyon, koruyucu ve dnleyici tedbirlerin uygulanmas: ile vaka takibi bakimindan kamu
kurumlarinin sorumlulugunun incelenmesini zorunlu kilmaktadir.

Kadin konukevleri yalmizca gegici barinma hizmeti sunan kurumlar degildir. Kadinin can
glivenliginin saglanmasi, failin kadina erigiminin engellenmesi, risk durumunun diizenli olarak
degerlendirilmesi ve kadinin siddetten uzak, bagimsiz bir yasam kurabilmesi i¢in gerekli sosyal,
hukuki ve ekonomik desteklerin saglanmas1 Bakanligin sorumlulugundadir.

Mekiye Akyel’in kadin konukevinden ayrildiktan sonra Batman’da ¢alisarak yasamim yeniden
kurmaya ve gocuklarinin velayetini almaya ¢alistig1; buna karsin Isa Giig’{in cocuklar iizerinden
baski ve siddeti siirdiirdiigi kamuoyuna yansimistir. Cocuklardan birine siddet uygulanarak
aglama seslerinin telefondan Akyel’e dinletildigi ve Akyel’in bunun iizerine gocuklarmi
korumak amaciyla Veysel Karani beldesine gittigi belirtilmektedir. HTS kayitlarina gére Isa
Gii¢ ve ailesiyle aym bolgede telefon sinyali verdikten sonra Akyel den bir daha haber
alimamamuagtir.
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Mekiye Akyel siddeti yetkili kurumlara bildirmis, kadin konukevlerinde kalmis, bosanmis ve
kendisine bagimsiz bir yasam kurmaya galigmigtir. Biitiin bu bagvurulara ragmen korunamamis
olmasi, kadma yonelik siddetle miicadele mekanizmalarnin yalmzea varligmin degil,
uygulamadaki etkinliginin ve kamu kurumlarinin koruma yiikiimliiliigiinti ne 6l¢iide yerine
getirdiginin sorgulanmasim gerekli kilmaktadir.

Bu baglamda;

1. Mekiye Akyel’in Siirt ve Batman’daki kadin konukevlerinde kaldigi dénemlerde
hakkinda ka¢ kez risk degerlendirmesi yapilmis ve hangi koruma tedbirleri
uygulanmigtir?

2. Mekiye Akyel’in kaldig1 kadin konukevinin yeri Isa Gii¢ ve ailesi tarafindan nasil tespit
edilmistir? Gizlilik ve giivenlik ihlali hakkinda idari inceleme baslatilmis midir?

3. Isa Giig ve aile tiyelerinin kadin konukevinin ¢evresinde dolasarak Mekiye Akyel’i
Olimle tehdit ettigi Bakanligimiza bildirilmis midir? Bildirilmigse hangi islemler
yapilmigtir?

4. Mekiye Akyel hakkinda 6284 sayili Kanun kapsaminda hangi koruyucu ve dnleyici
tedbir kararlar1 alinmus, bu kararlarin uygulanmasi nasil denetlenmistir?

5. Mekiye Akyel hakkinda giivenli il degisikligi, adres ve kimlik bilgilerinin gizlenmesi,
gegici koruma ve Isa Gii¢’lin kendisine ulasmasimin engellenmesi gibi tedbirler
uygulanmis midir?

6. Mekiye Akyel’in kadin konukevinden ayrilmasinin ardindan risk durumu takip edilmis
ve kendisiyle diizenli iletisim kurulmus mudur?

7. Mekiye Akyel’in bagimsiz bir yasam kurabilmesi i¢in kendisine hangi barinma,
ekonomik, hukuki ve psikososyal destekler saglanmigtir?

8. Mekiye Akyel’in korunamamasinda ihmali veya sorumlulugu bulunan kamu
gorevlilerinin belirlenmesi amaciyla idari inceleme ya da sorusturma baslatilmis midir?

9. Mekiye Akyel’in kaybolmasinin ardindan Bakanligimiz tarafindan vaka siirecine iligskin
kurumsal degerlendirme yapilmis mudir? Benzer vakalarin Onlenmesi i¢in hangi
tedbirler alinmigtir?

10. Son bes y1lda Bakanlifiniza bagli veya Bakanligimizin yénlendirmesiyle kadin konukevi
hizmetinden yararlanan ka¢ kadin, hizmet aldig1 sirada veya kadm konukevinden
ayrildiktan sonra erkekler tarafindan 6ldiirtilmiistiir?



