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Asagidaki sorularimm TBMM I¢tiiziigii’ niin 96’1nc1 ve 99’uncu maddeleri uyarinca Genglik ve
Spor Bakam Osman Askin Bak tarafindan yazili olarak cevaplandirilmasini arz ederim.

Aydin Milletvekili

Aydin ili Efeler ilgesi Cestepe Mahallesi’nde gergeklestirilen “Spor Salonu ve Sporcu Egitim
Merkezi Yapimi” konulu ihaleye iligkin olarak; ihalenin niteligi, bedeli ve yontemi birlikte
degerlendirildiginde, olagan kosullarda agik usulde gerceklestirilmesi beklenen bir yapim isi
ilaninn, istisnai bir yontem olan pazarlik usuliiyle yapildig1 anlasiimaktadir. Ozellikle Kamu
Ihale Kanunu’nun 21/B bendine dayamlmasi, bu is kapsaminda gergekten kanunun aradigi ani,
Ongoriillemeyen ve zorunlu bir durumun bulunup bulunmadiginin sorgulanmasini zorunlu
kilmaktadir. Efeler ilgesi Cestepe’deki bu ihalede izlenen siirecin seffaflik, rekabet ve kamu
yarar1 ilkeleriyle ne Slglide bagdastigi; pazarlik usuliiniin tercih edilmesinin hukuki ve idari
gerekgelerinin neler oldugu hususlarinin agikhiga kavusturulmas: gerekmektedir. Bu kapsamda
asagidaki sorularin yanitlanmasi kamuoyu adina 6nem tasimaktadir.

1. Bu ihalede agik usul yerine 21/B (pazarlik) usuliine bagvurulmasinin gerekcesi nedir?
Idarenin 21/B kapsamina girdigini ileri siirdiigii aciliyet hali hangi resmi, teknik ve
hukuki belgelerle ortaya konulmugtur?

2. Bukaran hangi yetkili hangi hukuki gerekce ile almigtir?

3. Kamu fhale Kanunu’nun 21/B bendi bu ihalede hangi somut ve olaganiistii kosullara
dayanilarak uygulanmigtir?

4. Acik ihale usuliiniin tercih edilmeme gerekgesi nedir?

5. S6z konusu ihaleye iligkin bakanligimzca yetkililer hakkinda sorusturma baglatilacak
midir?




