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TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakam: Yimaz TUNC tarafindan Anayasa’min 98’inci, TBMM
I¢tiiziigtiniin 96'nc1 ve 99'uncu maddeleri uyarinca yazili olarak cevaplandiriimasim saygilarimla arz
ederim 19.01.2026.
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Suriye’de 6 Ocak 2026 tarihi itibariyla Halep kentine bagh Séxmeqsid ve Esrefiyé
mahallelerine yonelik saldinlann yogunlagmasi, sivillerin ve g¢ocuklarin dogrudan hedef
alinmasi, bolgede ve Tiirkiye’de derin bir toplumsal tepkiye yol agmustir. Bu saldirilara kargi
Tiirkiye’nin birgok kentinde oldugu gibi Sirnak’ta da halk, bang¢il ve demokratik protesto ve
basin agiklamalan yoluyla tepkisini ortaya koymus; kamuoyunu duyarliliga ¢agiran eylemler

gerceklestirilmistir.

Ancak 08.01.2026 tarihinde Sirnak’ta gergeklestirilen protestolar sirasinda kolluk gii¢lerinin
miidahalesi gerceklesmis; bu miidahaleler esnasinda gazeteciler Emrullah Acar ve Nedim

Orug’un kolluk tarafindan agik bigimde tehdit edildigi kamuoyuna yansimgtir.

14.01.2026 tarihinde Sinak genelinde, Silopi, Cizre ve 1dil ilgelerinde, $irnak Cumhuriyet
Bassavcilign tarafindan baglatildigi belirtilen bir sorusturma gerekgesiyle es zamanh ev
baskinlar1 diizenlenmistir. Bu baskinlar sirasinda bir kisim ev aramasinda gocuklara, genglere
ve ailelerine koti muamelede bulunulmus, iskenceye varan siddet uygulanmistir. Bu
operasyonlar sonucunda 12°si gocuk olmak iizere toplam 14 kisi gozaltina alinmigtir.
Gozaltina alinanlardan 2’si gocuk olmak lizere 4 Kisi, “toplanti ve gosteri yiiriiylisiinde
kimliklerini gizlemek amaciyla yiiziinii tamamen veya kismen kapatmak” iddiasiyla
tutuklanms, diger kisiler aynmi suglama kapsaminda adli kontrol tedbiri uygulanarak serbest
birakilmgtir.
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Ancak bu siiregte ortaya ¢ikan ihlaller yalmzca gézalti ve tutuklama islemleriyle simrl
degildir. 14 Ocak 2026 tarihinde gergeklestirilen gozaltilara iligkin tarafimiza aktarilan
bilgiler ve gdzaltina alinan kisilerin beyanlari, Sirnak’ta yerlesik ve rutin hale gelmis agir bir
hukuksuzluk pratigine isaret etmektedir. Buna gére; adli sorugturmalar kapsaminda Giivenlik
Sube Miidiirliigii’ne gotiiriilmesi gereken kisilerin, 14 Ocak tarihli gozalt1 siirecinde
sistematik bi¢cimde 6nce Terdrle Miicadele Sube Miidiirliigii'ne gotiiriildiigii; bu kisilerin
burada yaklasik iki saat boyunca hukuki statiileri belirsiz sekilde tutuldugu, hakaret, kiiflir ve
yogun psikolojik iskenceye maruz birakildig1; gengler agisindan ise bu uygulamalara fiili darp
eslik ettii tarafimiza aktarilmigtir. Ancak avukatlarin miidahalesi sonrasinda bu kisiler

Giivenlik Sube Miidiirliigii’ne sevk edilmis ve adli islemler bu asamadan sonra baglatilmigtir.

Go6zaltina alinan kisiler, TEM Sube’de maruz kaldiklar1 darp ve kotli muamelenin tutanak
altina alinmasim talep etmis; bu hususlar hem kolluk agamasinda hem de savcilik ifadeleri
sirasinda agik bi¢imde beyan edilmis ve savcilik ifadelerine gegirilmistir. Buna ragmen
Cumhuriyet savciligy, iskence ve kotii muamele iddialarna iliskin herhangi bir resen
sorusturma baglatmamus; darp ve psikolojik iskenceye dair beyanlar etkili bir sorugturmamn
konusu yapmak yerine gozalti islemlerinin olagan akis: i¢inde birakmistir. Bu tutum, iskence
ve koti muamele yasagina iligkin devletin mutlak nitelikteki yiikiimliiliikleriyle agik¢a
¢elismektedir.

Ote yandan tarafimiza aktarilan bilgiler, bu uygulamanin s6z konusu goézaltilara 6zgi
olmadig1; Sirnak’ta gozaltina alinan kigilerin, adli islemler baslatilmadan once Terdrle
Miicadele Sube Miidiirliigii’ne gotiiriilerek burada fiili sorguya, baskiya ve kotli muameleye
maruz birakilmasimn bir yontem haline getirildigi; ardindan Giivenlik Sube’ye sevk edilerek
stirecin hukuki gériiniime kavugsturuldugu tarafimiza aktariimistir. Bu tablo, iskence ve kétii
muamelenin siireklilik arz eden, ortiilii bigimde isletilen ve cezasizhk zemininde

kalicilagtirilan bir uygulama olduguna isaret etmektedir.

Yine aym giiniin (14 Ocak) aksam saatlerinde ise Cizre ilgesinde Emek ve Demokrasi
Platformu tarafindan yapilan bans ¢agris1 sonrasinda kolluk miidahalesi gergeklesmis, biri
cocuk olmak tizere bes kisi gozaltina alinarak Sirnak 11 Merkezi’ne gétiiriilmiigtiir. Gozaltina
alinanlar arasinda haber takibi yapan gazeteci Nedim Orug da bulunmaktadir. Basina yansiyan
goriintiiler ve tanikliklar, Nedim Orug¢’un gozalt: sirasinda darp edildigini ortaya koymustur.
Akabinde Orug, mesleki faaliyetleri gerekge gosterilerek “orgiit propagandasi” iddiasiyla

tutuklanmugtir.
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Ayrica belirtmeliyiz ki adliyeye ¢ikarlan kisilerden bazilari mahkeme salonu kapisinda,

herhangi bir direng ya da giivenlik riski bulunmamasina ragmen ters kelepge uygulanarak
bekletilmislerdir. Yargilama makamlarinin kapisinda gergeklesen bu muamele, kisi onurunu
zedeleyen, k&tii muamele yasagim ihlal eden ve masumiyet karinesini daha bagtan ortadan
kaldiran bir uygulama niteligi tasimaktadir. Kolluk siddetinin adliye koridorlarina, mahkeme
salonu kapilarina kadar taginmasi; kotii muamelenin sorusturma asamasiyla simrh kalmadigin

gostermektedir.

14.01.2026 tarihinde sabah ve aksam saatlerinde gozaltina alinanlarin tamam hakkinda
savcilik tarafindan CMK 153/2 ve 154/2 maddeleri uyarinca hem miidafilerin dosyay:
inceleme hem de miivekkilleriyle goriisme haklar kisitlanmistir. Ancak bu sﬁre. zarfinda
cocuklarin miidafi ve pedagog esliginde derhal savcihik¢a ifade vermesi gerekirken gdzalt
siireleri uzatiimis; kollukta “miilakat” adi altinda hem ifade alma hem de kendileri aleyhine
olacak bi¢imde teshis islemleri yapilmistir. Bu uygulamalar ¢ocuk adalet sisteminin temel

ilkelerine agik¢a aykindir.

Gozaltina alimip adli kontrol ile serbest birakilan 16 yasindaki C.C.Y., miidafilerine ve
ailesine yaptig1 agiklamada, Sirnak Emniyet Miidiirliigii Cocuk Biiro Amirligi nezaretinde
beklerken 15.01.2026 sabahi saat 09.00 civarinda kendini avukat olarak tamtan bir polisin
avukat goriis odasmna elinde fotograflarin oldugu bir dosya ile gelerek kendisini teshis
yapmaya zorladigimi, bunu kabul etmeyince siddet uyguladigini ve hakaretlere maruz
kaldigim ifade etmistir. Avukat goriis odasinda gergeklestigi belirtilen bu olay, iskence ve
kot muamele yasaginin en agir ihlallerinden birini olusturmaktadir. Heniiz 16 yasindaki bir
cocugun kollugun gézetimi altindayken bu tiir bir muameleye maruz kalmasi, devletin ¢ocugu

koruma yiikiimliiliigiiniin agik ihlalidir.
Bu baglamda;

1. Gozaltina alinan kisilerin Terdrle Miicadele Sube Miidiirliigii'nde darp, tehdit ve kot
muameleye maruz kaldiklarina dair beyanlarimin savcilik ifadelerine gegmis olmasina ragmen,
bu iddialar hakkinda Cumhuriyet savciliklarinca resen sorusturma baglatilmamasimn

gerekgesi nedir?
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2. Bu iddialar iizerine, ilgili savciliklar tarafindan kamera kayitlar, giris-gikis tutanaklari,

nezarethane defterleri, gorevli personel listeleri ve doktor raporlan derhal muhafaza altina

alinmis midir? Hangi adli delil toplama islemleri yapilmigtir?

3. Gozaltina alinan kisilerin adli birimlere sevk edilmeden oénce Terdrle Miicadele Sube
Miidiirligii’'nde tutulmas: uygulamasi, ilgili Cumhuriyet savciliklarimin bilgisi ve talimati
dahilinde mi gerceklesmistir? Savcilik makamlarinca bu uygulamanin hukuka uygunlugu

yoniinde herhangi bir degerlendirme yapilmis midir?

4, Gozalti siirecinde kolluk tarafindan “miilakat” adi altinda yapilan goriismeler, Ceza
Muhakemesi Kanunu bakimindan nasil nitelendirilmektedir? Bu uygulamalar, savciliklar
tarafindan ifade alma yasagimn dolamlmasi olarak degerlendirilmis midir? Bu konuda

herhangi bir adli inceleme yiiriitiilmiis mtdr?

5. Cocuklar hakkinda, miidafi ve pedagog esliginde derhal savcilik¢a ifade alinmasi
gerekirken kollukta tutulmaya devam edilmeleri, gozalti siirelerinin uzatilmas: ve “miilakat”
ad1 altinda islemler yapilmasi, ilgili savciliklarca Cocuk Koruma Kanunu ve gocuk adalet
sistemi ilkeleri bakimindan degerlendirilmis midir? Bu ihlaller hakkinda herhangi bir adli

islem baslatilmig midir?

6.16 yasindaki bir ¢ocugun avukat goriis odasinda darp edildigi yoniindeki beyam iizerine
Cumhuriyet savcilifinca resen sorusturma baglatilmis midir? Baglatildiysa hangi deliller

toplanmuig, hangi islemler yapilmigtir?

7. Gozaltina alinan kisilerin adliyeye sevkleri sirasinda mahkeme salonu kapisinda ters
kelepge ile bekletilmeleri, ilgili savciliklar tarafindan kotii muamele yasagi kapsaminda

degerlendirilmis midir? Bu uygulamaya iligkin herhangi bir adli islem yapilmig midir?

9. Iskence ve kétii muamele iddialan savcilik tutanaklarina gegmis olmasina ragmen resen
sorusturma baslatilmamas: nedeniyle, ilgili savcilar hakkinda Hakimler ve Savcilar Kurulu’na
bildirimde bulunulmus mudur? Bulunulmadiysa gerekgesi nedir? Bu savcilar hakkinda HSK

nezdinde inceleme veya sorusturma siireci baslatilacak midir?

10. Son bes yil igerisinde, iskence ve kotli muamele iddiasi bulunan dosyalarda goérev alan

savcilar hakkinda Bakanliginizca HSK’ye yapilan bildirim sayis: kagtir?
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11. Son bes yil igerisinde tutuklanan gazeteci sayis1 kagtir? Bu dosyalarin kagi beraat veya

kovusturmaya yer olmadig1 karariyla sonuglanmigtir?

12. Son bes yil igerisinde gocuklar hakkinda CMK 153/2 ve 154/2 maddeleri kapsaminda

kisitlama karar1 verilen sorusturma sayisi kagtir?



