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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularin Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakam1 Murat KURUM
tarafindan Anayasa’min 98’inci ve Igtiiziigiin 96’nc1 ve 99°uncu maddeleri geregince yazili

olarak cevaplandirilmasimi talep ederim.

Ibrahim AKIN
Izmir Milletvekili

Izmir’in Dikili ve Bergama ilgeleri arasinda Tiirkiye Elektrik iletim AS (TEIAS)
tarafindan yapilmasi planlanan “154 kV Dikili TM-Izmir Havza Elektrik Enerjisi Iletim Hatt1”
projesi igin Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanligi tarafindan “Cevresel Etki |
Degerlendirmesi Olumlu” karar1 verilmistir.

Yaklagik 26 kilometre uzunlugundaki proje kapsaminda 69 elektrik direginin
kurulacagi, bunlardan 26’smnin orman alanlari igerisinde yer alacag: belirtilmektedir. CED
raporunda, proje etki alaninda bulunan 44,72 hektarlik orman alaminda yer alan agaglarin

damgalama islemlerinin ardindan kesilecegi ve toplam 27 bin 305 agacin kesilmesinin
planlandig: ifade edilmektedir.

Tirkiye’nin iklim degisikligi, orman yanginlari, biyolojik ¢esitlilik kaybi ve dogal
alanlarin korunmasi gibi 6nemli ¢evresel sorunlarla karsi karsiya oldugu bir dsnemde, kamu
yatirmlarinin gevresel etkilerinin bilimsel ve biitiinciil bigimde degerlendirilmesi biiyiik Snem
tasimaktadir.

Bu kapsamda;
1. “154 kV Dikili TM-Izmir Havza Elektrik Enerjisi Iletim Hattr” projesi i¢in verilen

GCevresel Etki Degerlendirmesi Olumlu kararimin dayandigi temel geviesel kriterler
nelerdir?
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Projenin CED stirecinde orman alanlarina verecegi zarar, kesilecek aga¢ sayisi ve
habitat kayb1 bakimindan hangi degerlendirmeler yapilmistir?

Proje kapsaminda kesilecegi belirtilen 27 bin 305 agacin tiirlere gére dagilimi nedir?
CED raporunda belirtilen 44,72 hektarlik orman alamnin ekolojik niteligi, biyolojik
cesitlilik degeri ve koruma statiisii degerlendirilmis midir?

. Projenin mevcut glizergahi belirlenmeden 6nce orman alanlarina daha az zarar verecek

alternatif giizergah segenekleri incelenmis midir? Incelendiyse kag alternatif glizergah
degerlendirilmistir?

Alternatif glizergahlarin tercih edilmemesinin gerekgeleri nelerdir?

Proje alanmmin Bakirgay Deltasi’na yakinligr ve bolgedeki kus hareketliligi dikkate
alinarak kus gd¢ yollar1 ve kus ¢arpmas: riski bakimmdan hangi ¢alismalar yapilmigtir?
CED siirecinde iklim degisikligi, artan orman yangini riski ve elektrik iletim hatlarinin
yanginlara etkisi konusunda herhangi bir degerlendirme gergeklestirilmis midir?

Proje kapsaminda kesilecek agac¢larin yerine yapilacak agaclandirma ve ekolojik
rehabilitasyon galismalarinin kapsami nedir?

Kesilecek her bir agag igin uygulanacak telafi edici gevresel yiikiimliiliikler nelerdir?
Bu yiikiimltiliiklerin denetimi hangi kurum tarafindan yapilacaktir?

Projenin ingaat ve isletme asamalarinda olusabilecek toz, erozyon, habitat par¢alanmasi
ve yaban hayatina etkiler i¢in hangi 6nlemler alinacaktir?

CED olumlu karar verilen enerji iletim hatt1 projelerinde, proje tamamlandiktan sonra
cevresel taahhiitlerin yerine getirilip getirilmedigine iliskin Bakanlik tarafindan denetim
yapilmakta midir?



