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Asagidaki sorulanmin, igisleri Bakani Ali Yerlikaya tarafindan vyazili olarak
yanitlanmasini arz ederim.

r. Mustafa Adiglizel
Ordu Milletvekili

Konu: OBB’ye ait Mavna Kafe’de sigara icme izni verilmesine dair.

4207 sayih Tiitiin Uriinlerinin Zararlarinin Onlenmesi ve Kontrolii Hakkinda Kanun ve
ilgili mevzuat son derece agik ve emredicidir. Kapali alanlarda, iistii ve yanlari agilir-kapanir
dahi olsa, tiitiin Grlnlerinin tiketilmesi yasaktir. Bu husus yalnizca kanunla degil, uygulamay
agiklayan 2009/13 sayili Genelge ile de netlestirilmistir. Buna ragmen, Ordu Blyiksehir
Belediyesi’ne ait Mavna Kafe hakkinda tutulan sigara igirme tutanaklarinin ve yazilan idari para
cezalarinin isleme alinmadig, yaptinmlarin bilingli sekilde uygulanmadigi yéniinde ciddi
iddialar bulunmaktadir. Daha vahimi ise; Ordu Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan herhangi bir
resmi talep bulunmamasina ragmen, ilgili bakanlhga goriis soruldugu ve bu goriisiin mevzuata
actkca aykiri bicimde, s6z konusu alanda sigara icilebilecegi yoniinde diizenlendigi iddia
edilmektedir.

Bu baglamda;

1. Ordu Biiyiiksehir Belediyesi’'ne ait Mavna Kafe hakkinda, bugiine kadar kag adet sigara
icirme tutanag diizenlenmistir? Bu tutanaklara bagh olarak kag¢ idari para cezasi
kesilmis, kagi tahsil edilmistir?

2. Diizenlenen cezalardan isleme konulmayanlar varsa, bunun hukuki ve idari gerekgesi
nedir? Kimlerin talimati ile yaptinim uygulanmamistir?

3. Ordu Biyiiksehir Belediyesi tarafindan resmi bir talep bulunmadigi halde, hangi birim
tarafindan, hangi gerekgeyle bakanlktan gériis istenmistir? Bu yazisma usuliine uygun
mudur?

4. Bakanlik tarafindan verilen ve 4207 sayili Kanun’a, 2009/13 sayili genelgeye ve yeriesik
idari uygulamaya agik¢a aykiri oldugu anlasilan bu gériis; hangi birim tarafindan
hazirlanmistir? Kim ya da kimlerin imzasini tasimaktadir? Hukuki dayanagi nedir?

5. Agilir-kapanir alanlarin kapali alan sayildigina iligkin yillardir siiregelen denetim ve yarg
pratigi ortadayken, bu goriisle kanun fiilen askiya mi alinmistir?

6. Kamuya ait bir isletme lehine, ayni bdlgede bulunan onlarca &zel isletmeye
uygulanmayan bir tolerans yaratilmis midir? Bu durum agik bir esitsizlik ve kamu
gliciiniin kotaye kullanimi degil midir?

7. Mevzuata aykin bu goérls nedeniyle; vatandaslarin saghiginin riske atilmasi,
denetimlerin boga dugmesi, kamu zararinin olusmasi konularinda idari ve hukuki bir
sorusturma baglatilacak midir?



