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Nevroz UYSAL ASLAN

Sirnak Mille

e.

Giresun Espiye L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu’nda tutulan Ziibeyir Idem, 1996 yilindan bu

yekili

yana hapishanede bulunmakta ve 30 yillik infaz stiresini tamamlamsg bulunmaktadir. Kosullu
saliverilme tarihi 2 Haziran 2026 olarak belirlenen Idem’in tahliyesi, Idare ve Gézlem Kurulu
tarafindan once ii¢ ay ertelenmis; tarafimiza ulagan son bilgilere gore 2 agustos’ta ii¢ ay daha

ertelenmistir.

flk kurul goriismesinde Idem’e pigmanlik beyanina yonelik sorular yoneltilmis ve bu yonde
beyanda bulunmamas: aleyhine degerlendirilmistir. 30 yillik infazin ardindan 6zgtlirligiin aym
veya soyut gerekcelerle art arda ertelenmesi; hukuki gilivenlik, ongoriilebilirlik ve kisi
6zgiirliigli bakimindan ciddi soru isaretleri yaratmaktadir. Ayrica Idem’in gérme kaybi, ciddi
dis kaybina bagli beslenme sorunlari, varis ve omurga rahatsizhiklarimn bulundugu

bilinmektedir.

11 Haziran tarihinde Giresun Espiye L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunu ziyaret ettifimiz
sirada idare ile yaptigimiz gériismede Ziibeyir IDEM’in bu zaman diliminde hi¢bir disiplin’
cezasin olmadig: idare ile ilgili bir problemin yaganmadigy, tedavilerini kendisinin bilerek
tahliye sonrasina biraktig1 sug tiirii nedeni ile goriisme ve tartigmalar yasanmistir. Bu gerceklik
ortaya koyuyor ki ortada hukuken siirdiiriilebilir yasal bir mesele degil tamamen keyfi ve siyasi

kararlarin yaratmis oldugu sonuglar s6z konusudur. Bu sonuglar iginden gegtigimiz Demokratik
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Toplum Siireci agisindan eski uygulamalarin devam etmesi hem siyasi hem hukuki olarak

bilyiik bir risk tagimaktadir.
Bu baglamda;

1. Birinci ve ikinci Idare ve Goézlem Kurulu goriismelerinde Ziibeyir IDEM’ e pismanlik
beyam, siyasi diisincesi, kimligi veya kanaatleriyle ilgili sorular yoneltilmig midir?
Pismanlik beyaninda bulunmamasi kosullu saliverilmesinin ertelenmesinde belirleyici
bir 8l¢iit olarak kullamlmis midir?

2. Ziibeyir idem hakkinda verilen birinci ve ikinci erteleme kararlarinda aym veya benzer
gerekgeler mi kullamlmigtir? |

3. Gorme kaybi, dis kaybina bagli beslenme sorunlar, varis ve omurga rahatsizhiklari
bulundugu bildirilen Ziibeyir Idem’in son bir yilda hangi saglhk kuruluslarina ka¢ kez
sevki yapilmus, hangi tedavileri gergeklestirilmis veya ertelenmistir? Saglik durumu,
ikinci kez verilen infaz uzatma kararinda degerlendirilmis midir?

4. Ailesi Sirnak’ta yasayan Ziibeyir idem’in yaklagik bin kilometre uzaktaki Giresun’da
tutularak aile baglarimm fiilen zayiflatilmasimn ve ailesinin de bu infazin sonuglarma
maruz birakilmasmin gerekgesi nedir?

5. Tiirkiye genelinde Idare ve Goézlem Kurullarimin faaliyete gegtigi tarihten bugiine,
kosullu saliverilme tarihi geldigi halde iki veya daha fazla kez tahliyesi ertelenen kag
hitkiimlii bulunmaktadir? Bunlardan kaginin kararinda “pigmanlik gostermeme” veya

benzeri bir degerlendirme gerekge olarak kullanilmigtir?



