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Asagidaki sorularimin Icisleri Bakam Mustafa CIFTCI tarafindan Anayasa’nin 98’inci ve
TBMM ¢ tiiziigiinin 96 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasimi
arz ederim. 18.03.2026.

17.03.2026 tarihinde Sirnak ili Cizre ilgesinde 15 yagindaki bir ¢ocuk, iizeriAde “Kiirdistan”
yazili tigort tasidign igin polis miidahalesine maruz birakilmus; darp\ edilmis, yerde
siiriiklenmis, ters kelepgeyle gozaltina almmus ve ayakkabisiz bigimde “emniyete
gotiiriilmiistiir. Olayin tarafimizca 6grenilmesi iizerine bir heyetle birlikte derhal emniyete
gidilmis; burada yapilan goriigmelerde ailenin siire¢ hakkinda zamaninda bilgilendirilmedigi,
cocugun emniyette yalmz birakildig: ve olayin farkh gerekgeler iizerinden adli bir hadise gibi

isletilmeye ¢alisildig: bizzat gorilmiistiir.

Somut olayda cocugun herhangi bir fiille ilgisinin bulunmadig1; kamuoyuna yanstyan olay
an1 goriintiileri de bu durumu agik¢a ortaya koymakla birlikte; ¢ocugun maruz kaldig:
muamelenin biitiinityle {izerinde “Kiirdistan” yazili tigortten kaynaklandigi, gecenin sonunda

6z konusu tisérte el konulmus olmasindan da anlagilmaktadir.

Ellerde olusan kelepge izleri, yiizdeki kizanklik ve sislik, ayakkabisiz halde tutulmasi ve
maruz kaldig1 siddete ragmen darp bulgularimin kayda gegirilmemesi, kotii muamelenin
somut gostergeleridir. Cocugun telefonundaki kayitlarin zorla sildirilmesi de olayn

vahametini daha da agirlastirmaktadir.

Bir cocugun her ne sebeple olursa olsun polis siddetine ve kotii muameleye maruz
birakilmasi; ¢ocuk haklarmin korunmasi, kotii muamele yasagi, kolluk yetkisinin smirlar ve
kamu gorevlilerinin hukukla baglihig: bakimindan son derece agir bir ihlaldir. Cocugun gece
saat 00.30 civarinda serbest birakilms olmas1 da kendisine yénelen siddeti, kotii muameleyi
ve hukuka aykir islemleri ortadan kaldirmamaktadir. Bu nedenle olaym tim yoOnleriyle
agikhiga kavusturulmasi, sorumlu kolluk gdrevlileri hakkinda derhal idari ve adli iglemlerin
baglatilmasi ve benzer uygulamalarin Onlenmesine ydnelik tedbirlerin kamuoyuna

aciklanmasi zorunludur.
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Bu baglamda;

1. Sinak’in Cizre ilgesinde 15 yasindaki ¢ocugun gozaltina alinmasi ve emniyete
gétiiriilmesi siirecinde gérev yapan kolluk personeli hakkinda herhangi bir idari veya

adli islem baglatilmig midir?

2. Olay anma iliskin polis kamerasi, MOBESE, emniyet kamera kayitlan ve diger

goriintii kayitlar1 muhafaza altina alinmig mdir?

3. Cocugun ailesine, gocugun gozaltina alinmasi ve tutuldugu yer konusunda ne zaman

ve hangi usulle bilgi verilmigtir?

4. Cocuk olmasina ragmen neden emniyette yalmz birakilmis ve ¢ocuklara 6zgii koruma

prosediirleri igletilmemistir?

5. Saglik muayenesi hangi asamada, hangi saglk kurulusunda ve hangi kosullarda

yapilmistir? Muayene sirasinda kolluk personeli muayene odasinda bulunmus mudur?

6. Cocugun viicudunda olusan ve tarafimizca gozlemlenen kelepge izi, kizariklik ve

sislik gibi darp bulgularinin resmi kayitlara gegirilmedigi iddialar1 aragtirilmig midir?

7. Cocugun telefonunda bulunan kayitlarin kolluk tarafindan zorla sildirildigi iddiast

hakkinda herhangi bir inceleme baglatilmig midir?

8. Olay sonunda iizerinde “Kiirdistan” yazih oldugu belirtilen tigorte el konulmasinin

hukuki gerekgesi nedir? Bu islem hangi mevzuat kapsaminda yapilmugtir?

9. Son 2 yil i¢inde Sinak ilinde gocuklara yonelik polis siddeti, kdti muamele veya

orantisiz gii¢c kullamimi iddiasiyla kag idari ve adli sorusturma agilmigtir?




