<

CHP

A)
».

Say :

4.B.M.M.

CUMHURIYET HALK PARTIS|

Grup Bagkanlif

14919

TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakani Yilmaz Tung tarafindan Anayasanin 98. ve TBMM

igtiiziigliniin 96. Maddelerine gére yazili olarak yanitlandirlmasim saygilarimla arz ederim.
04.11.2025

Demokratik bir hukuk devletinin temel dayanaklarindan biri ifade 6zgtirligtidiir. Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasi’mn 26. maddesi, herkesin diistince ve kanaatlerini séz, yazi, resim
veya bagka yollarla agiklama ve yayma hakkina sahip oldugunu agik¢a diizenlemektedir. Ayni
zamanda Avrupa Insan Haklan Sozlesmesi’nin 10. maddesi de ifade 6zgiirliigiinii temel bir

insan hakk: olarak tamimlar.

Ancak son yillarda, 6zellikle sosyal medya platformlar: iizerinden yapilan elestirel paylasimlar
nedeniyle ¢ok sayida yurttasin gozaltina alindiy, ifadeye ¢agrildigi veya haklarinda adli islem
baslatldig1 yoniindeki haberler kamuoyuna yansimaktadir. Bu durum, ifade 6zgiirliigiiniin
fiilen simirlandinldigina dair endiseleri artirmakta; diisiincesini 6zgiirce dile getiren bireylerin
sistematik bi¢imde “terdr,” “kamu diizeni,” ya da “halki kin ve diigmanliga tahrik™ gibi soyut

ve genis yorumlanabilir suglamalarla kars: karsiya kaldig bir tabloyu ortaya koymaktadr.

Ozellikle siyasi iktidar1 veya kamu otoritesini elestiren sosyal medya paylasimlar1 nedeniyle
sorusturmaya ugrayanlarin sayisindaki artig, Tirkiye’de hukukun siyasilestigi, yarginin
bagimsizhigim yitirdigi ve temel hak ve 6zgiirliiklerin sistematik bigimde ihlal edildigi
yoniindeki iddialan giiclendirmektedir. Bu kapsamda, vatandaslarin sosyal medya hesaplarinin
takip edilmesi, paylagimlarin “ihbar™ kabul edilerek dogrudan adli siirece konu edilmesi, ¢ogu
zaman ifade 6zglirliigii sinirlan iginde kalan sdzlerin kriminalize edilmesi; demokratik toplum

diizeninin temel degerleriyle gelismektedir.
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Ote yandan, zellikle sosyal medya platformlarinda yapilan agiklamalar nedeniyle uygulanan
adli islemler gogu zaman keyfi nitelik tasimakta, vatandaslar hangi sézlerinin sug teskil ettigini
onceden bilememekte ve bir otosansiir iklimi olusmaktadir. Bu durum hem hukuk giivenligi

ilkesini zedelemekte hem de Anayasa’ya agikga aykirlik teskil etmektedir.

Bu baglamda;

1. Son 5 yil igerisinde sosyal medya paylasimlari nedeniyle ifadeye gagrilan kisi sayis1 kagtir?

Yillara ve illere gore dagilimi nedir?

2. Ayni dénemde, sosyal medya paylasimlari gerekge gdsterilerek hakkinda adli islem

baglatilan yurttas sayisi kagtir? |
3. Bu adli islemler hangi sug baglklar kapsaminda yiiriitilmiistiir?

4. Sosyal medya paylagimlari nedeniyle ifadeye ¢agrilan kisilerden kag1 hakkinda takipsizlik
karari verilmistir?

5. Bu kapsamda hakkinda dava agilan kisi sayis1 kagtir? Agilan davalarin kagi mahkiimiyetle
sonuglanmistir?

6. Sosyal medya paylasimlari nedeniyle tutuklanan kisi sayis1 kagtir? Tutuklamalarin ortalama
stiresi nedir?

7. Tirkiye’de sosyal medya igeriklerine yonelik yapilan hukuki islemlerde hangi kurumlar
istihbarat, inceleme veya ihbar kaynag: olarak gérev almaktadir? Bu kurumlarin yetki sinirlari
nelerdir?

8. Kolluk kuvvetleri ya da savciliklar tarafindan, yurttaglarin sosyal medya hesaplari tizerinde
otomatik tarama veya periyodik izleme yapilmakta midir? Yapiliyorsa hangi yasal dayanakla
yapilmaktadir?

9. Avrupa Insan Haklar Mahkemesi (AIHM) tarafindan sosyal medya paylasimlari nedeniyle

verilen mahk(imiyet kararlar hakkinda Tiirkiye aleyhine alinan karar sayisi kagtir?




