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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSI BASKANLIGI’NA

Asagidaki sorularimin Ulastirma ve Altyapr Bakami Abdulkadir URALOGLU tarafindan
Anayasa’nin 98’inci, Ictiiziigiin 96’nct ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak

cevaplandirilmasini arz ederim.

Mus Milletvekili

Mus’ta son iki yilda hizla artan arag sayisi, yalnizca ulagimin degil, kent yénetiminin planlama
kapasitesinin de sorgulanmasi gerektigini gostermektedir. 42 bini asan ara¢ sayisina ragmen
sehir i¢i trafik diizeni, yillardir yamali ¢6ziimlerle siirdiiriilmektedir. Kavsaklardaki
sinyalizasyon eksiklikleri, tek yonlii yollarda ¢ift tarafli park uygulamalari, kaldirim iggalleri
ve otopark yetersizligi, kent yasamim1 hem ekonomik hem de giivenlik agisindan

zorlagtirmaktadir.

Bu tablo, altyap: yatirimlarinin ve trafik planlamasinin yurttasin giindelik yasami gézetilmeden,
se¢cim donemlerine sikismis gostermelik diizenlemelerle yiirtitiildiiglinii ortaya koymaktadir.
Birka¢ noktada yapilan gegici diizenlemeler, sistematik bir kent i¢i ulasim politikasinin
yoklugunu gizlemeye yetmemektedir. Oysa trafik yalnizca araglarin degil, kamusal yasamin da
akisidir. Buglin Mus’ta yasanan sorun, sadece kavsaklardan ibaret degildir; bu, kent hakki
ihlalidir.

Kentteki otopark sorunu da bu plansizlifin bir yansimasidir. Kent Meydam altindaki otoparkin
diigiik kullanim orani, kamu kaynaklarinin halkin ihtiyacina gére degil, idarenin keyfine gore
kullanildiginm1 gostermektedir. Bu durum, hem mekéansal adalet hem de kaynak yOnetimi

acisindan kabul edilemezdir.

Ulastirma ve Altyap: Bakanligi’nin bu sorunlan yalmzca yerel yonetimlerin sorumluluguna
birakmasi, merkezi planlama ve denetim gérevinden kacindigi izlenimini dogurmaktadir. Oysa
stirdiiriilebilir, ¢gevre dostu ve erisilebilir bir ulagim sistemi gelistirmek, devletin hem anayasal
hem de etik yiikiimliiliigiidiir. Bakanligin bugiine kadar Mus’a dair kapsamli bir ulasim master
plan1 agiklamamasi, sehirdeki tikanikligin yalnizca bir trafik degil, kamusal politika krizi haline

geldigini gostermektedir.
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Bu baglamda:

1. Mus ilinde artan arag¢ sayisina ragmen sehir i¢i trafik diizenine dair biitiinciil bir ulasim
plam1 veya master plan ¢alismasi yapilmakta midir? |

2. Cumbhuriyet Caddesi, Sanat Okulu Kavsagi, Eski Acil Yolu Kavsagi, Kent Meydani
gevresi ve Imam Safii Camii civarindaki trafik yogunlugu igin Bakanligimizin teknik
destegiyle yiiriitiilen bir proje bulunmakta midir?

3. Kent merkezinde otopark yetersizligi ciddi bir soruna doniigmiistiir. Yeni otopark alani,
kath otopark ya da akilli otopark sistemlerine iliskin bir yatirim plani mevcut mudur?

4. Kent Meydan: altindaki otoparkin diisiik kullamim orami kamu kaynaklarinin etkin
kullanilmadigina isaret etmektedir. Bu konuda Bakanligimizin herhangi bir denetimi
veya tespiti olmus mudur?

§5. Tek yonli caddelerde ¢ift tarafli park uygulamalari ve kaldirim isgalleri trafik
giivenligini olumsuz etkilemektedir. Bakanlifimz bu konuda yerel yonetimlere
rehberlik edecek bir ulusal standart veya diizenleme hazirlamay: planlamakta midir?

6. Mus’ta trafik yogunlugunun azaltilmasi amaciyla toplu tasima sistemlerinin

giiclendirilmesi, bisiklet yollarinin olusturulmasi veya yaya Oncelikli alanlarin

yayginlastirilmasi yoniinde Bakanliimzin yiiriittiigii bir calisma var midir?




