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Asagidaki sorulanimin Saghk Bakam Kemal MEMISOGLU tarafindan Anayasa’nin 98’inci
Ictiiziigiin 96 nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazih olarak cevaplandiriimasini arz ederim.

Mus’un Korkut ilgesinde bulunan Mehmet Akif Ersoy Ortaokulu’nda, okulda dagitilan
yemegin ardindan yaslar1 11 olan 5 8grenci zehirlenme siiphesiyle Korkut Devlet Hastanesi'ne
kaldirilmustir. Vaka sayisinin artmasindan duyulan kamuoyu endisesi, yalnizca bir saglik
vakasina degil, cocuklarin kamusal denetim altindaki alanlarda maruz kaldig: sistemsel risklere
isaret etmektedir.

Cocuklar, devletin koruma yiikiimliiliigii altindaki en hassas gruplardan biridir. Anayasa’min
56. maddesi, herkesin saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasama hakkini giivence altina almakta;
devlete ise saglik hizmetlerini diizenleme ve koruma gérevi yiiklemektedir. Okul gibi kamusal
alanlarda yasanan gida kaynakli zehirlenme vakalari, yalnizca bir “adli vaka” degil, dogrudan
kamusal koruma yiikiimliiliigiiniin ihlali olarak degerlendirilmelidir.

Saghk Bakanligi'mn bu tiir vakalarda yalmzca tedavi edici degil, onleyici, izleyici ve

denetleyici sorumlulugu da bulunmaktadir. Zehirlenme vakalarimn nedenleri, miidahale

siirecleri, alinan 6nlemler ve risklerin tekrarim engellemeye déniik uygulamalar kamuoyuna

agik ve seffaf sekilde paylasilmahidir. Ozellikle gocuklarin toplu olarak bulundugu ortamlarda

yasanan bu tir vakalar, halk sagligi agisindan ayrica ele alinmali ve politika diizeyinde
- degerlendirilmelidir.

Bu nedenle asagidaki sorularin yanitlanmasi, hem yasanan vakaya dair toplumsal kaygilarn
giderilmesi hem de benzer olaylarin dnlenmesi agisindan zorunludur.

Bu baglamda:

1. Mus ili Korkut ilgesi Mehmet Akif Ersoy Ortaokulu’nda meydana gelen zehirlenme
vakasiyla ilgili Saghk Bakanh tarafindan baslatilan bir inceleme veya raporlama
stireci var midir? Varsa sonuglari nelerdir?

2. Hastaneye kaldirilan 5 gocugun saghk durumlari su an nasildir? Bu gocuklarda kalici
bir saglik riski olusmus mudur?

3. Zehirlenmenin nedeni tespit edilmis midir? Gidaya, suya veya baska bir gevresel faktore
bagh olup olmadig: belirlenmis midir?

4. Olay sonrasinda gocuklarin tikettigi gidalar, su ve servis ekipmanlari iizerinde
mikrobiyolojik ve toksikolojik inceleme yapilmis midir? Sonuglar nelerdir?

5. Saglik Bakanlig1 bu olayla ilgili olarak 11 Saghik Miidiirltiti aracihiiyla hangi koruyucu
halk saglig1 tedbirlerini almigtir?

6. Mus ilinde son 5 yil iginde okul yemekleri veya toplu beslenme hizmetlerinden kaynakli
zehirlenme vakalarinin sayisi kagtir?

7. Bu tiir vakalarda okul ¢agindaki gocuklarin saglik izlem siiregleri ne kadar siireyle
yiiriitiilmektedir ve bu 5 gocuk igin nasil bir takip plam1 uygulanmaktadir?




