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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakam Saym Akin Giirlek tarafindan Anayasanin
98'inci ve TBMM Igtiizigiiniin 96'nc1 ve 99'uncu maddeleri geregince yazili olarak
cevaplandirilmasini saygilarimla arz ederim.

Omer Faruk GERGERLIOGLU

Kocaeli Milletvekili

Kamuoyuna yansiyan haberler ve son olarak 140journos tarafindan yayimlanan
“Seytantepe” belgeselinde, Narin Giiran dosyasindaki sorusturma ve kovusturma siireglerine
iliskin ciddi iddialar glindeme gelmigtir. Bu yayinlarda; delillerin bazi bsliimlerinin géz ardi
edildigi, sorugturmanin erken asamada belirli bir kurguya kilitlendigi, bazi teknik verilerin geg
veya eksik degerlendirildigi, savcilik makaminin maddi gergegi ortaya ¢ikarmaya elverisli tiim
ihtimalleri ayn1 agirlikla aragtirmadigi ve kimi kisilerin tutuklulugu ile isnatlarin dayanaklar
bakimindan ciddi soru isaretleri bulundugu ileri siiriilmektedir. Kamuoyuna yansiyan
degerlendirmelerde ayrica kamera kayitlari, dijital veriler, baz analizleri ve baz1 tamk
anlatimlarinin bir biitiin halinde, geligkiler giderilecek sekilde ele alinmadigi; bu nedenle hem
sorugturma sathasinda hem de devamindaki yargisal siiregte adil yargilanma hakki ve etkili
sorusturma ylkimlaliigii bakimindan tartigmalar dogdugu belirtilmektedir.

Bu baglamda;

1. Narin Gliran dosyasinda Cumhuriyet savciligi tarafindan sorusturmanin ilk asamasinda
olusturulan temel olay kurgusu nedir ve bu kurgu hangi somut delillere
dayandirilmistir?

2. Sorusturma siirecinde elde edilen kamera kayitlari, HTS verileri, dijital materyaller, baz
analizleri ve ses kayitlar hangi tarihlerde dosyaya girmis, hangi tarihlerde incelenmis
ve bu incelemelerin sonuglari hangi tarihlerde sorusturma yoniinii etkilemistir?
Kamuoyunda baz: teknik verilerin ge¢ degerlendirildigi yoniindeki iddialar hakkinda
Bakanliginizin tespiti nedir?

3. Kamuoyuna yansiyan iddialarda belirtildigi {izere, sorusturmanin belirli bir varsayima
gore sekillenip alternatif ihtimallerin yeterince arastirilmadigi iddias1 dogru mudur?
Dogru degilse, alternatif fail ve istirak ihtimalleri hangi somut islemlerle aragtirilmigtir?
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Nevzat Bahtiyar’a iligkin bulgularin ortaya ¢ikmasindan sonra savcilik makami
sorusturma stratejisini tamamen gdzden geg¢irmis midir? Gegirmigse hangi yeni delil
toplama ve ¢apraz dogrulama islemleri yapilmigtir?

Dosyada bazi kigilerin “ortak fail”, bazilarmin ise farkli su¢ vasiflaniyla
degerlendirilmesine iliskin savcilik yaklagiminin dayandig: temel hukuki ve maddi
kriterler nelerdir? Kamuoyunda “esas failin kim oldugu netlestirilmeden genis bir ortak
faillik kurgusu kuruldugu” yoniindeki elestiriler hakkinda Bakanhigimizin
degerlendirmesi nedir?

Savcilik makam, sorusturma siirecinde lehe ve aleyhe tiim delilleri esit 6zenle toplama
yilkiimliiliigiinii yerine getirmis midir? Bu konuda herhangi bir teftis veya idari
inceleme baglatilmis midir?

Narin Giiran dosyasinda alinan bazi tanik veya siipheli ifadelerinin geliskili oldugu, bazi
¢eviri ve yorum hatalarnin sorusturmay: etkileyebilecegi yoniindeki iddialar dogru
mudur? Bu hususta yeniden degerlendirme veya bilirkisi incelemesi yapilmis mdir?
Sorusturma kapsaminda elde edilen teknik raporlar arasinda ¢eliski bulunmus mudur?
Bulunmussa savcilik bu geliskileri gidermek i¢in hangi ek raporlar1 almistir?
Kamuoyunda yogun bi¢imde tartisilan “daraltilmis baz” analizleri ve benzeri teknik
raporlarin bilimsel yeterliligi hakkinda sorusturma ve kovusturma agamalarinda
bagimsiz uzmanlardan ek goriis alinmis midir?

Dosyada tutuklanan kisilerin tutukluluk tedbirine esas gosterilen somut olgular nelerdir?
Bu tedbirlerin her bir siipheli bakimindan ayr1 ayn degerlendirilip degerlendirilmedigi
konusunda Bakanliginizin denetim bulgusu var midir?

“Sugluyu kayirma” suglamasiyla hazirlanan ayr1 iddianamelerde yer alan kisi sayisi, bu
kisilere isnat edilen somut eylemler ve bu isnatlarin ana dosyayla iliskisi nedir? Bu
dosyalarda sonradan verilen tahliye veya bozma kararlart karsisinda ilk
degerlendirmelerin isabeti hakkinda bir inceleme yapilmis midir?

Sorusturma ve kovusturma siirecinde askeri iis bolgesindeki hareketli kameraya ait
kayitlanin kayip oldugu yoniindeki iddialar arastirilmig mudir? Bu kayitlarin neden
dosyada bulunmadig veya temin edilemedigi tespit edilmis midir?

Savcilik makamu, olay yeri, araglar, dijital materyaller ve tasinma giizergahlan
bakimindan biitiinliiklii bir zaman ¢izelgesi olusturmus mudur? Olusturduysa bu zaman
¢izelgesindeki kritik bogluklar nelerdir?

Sorusturma dosyasinda maddi gergege ulasmay: zorlastiran ihmal, gecikme, usulsiiz
delil toplama, eksik inceleme veya yanlis yonlendirme tespit edilmis midir? Tespit
edildiyse hangi adli personel veya kamu gorevlileri hakkinda islem yapilmistir?

Bu dosya nedeniyle ¢ocuk kayip ve ¢ocuk oldiirme vakalarinda savciliklarin delil
toplama, dijital veri inceleme, g¢eviri denetimi, kriminal koordinasyon ve kamuoyu
bilgilendirme siireglerine iligkin yeni bir genelge veya uygulama degisikligi
hazirlanmakta midir?

Bakanligimiz, kamu vicdaminmi derinden sarsan bu dosyada etkili sorusturma
yiikiimliiliigiiniin eksiksiz yerine getirilip getirilmedigine iliskin bagimsiz bir denetim
veya teftis raporu yayimlamay diigtinmekte midir?




