-T.B.M.M.

CUM

Says :

HURIYET HALK PARTISI
Grup Bagkanhg

14681

Cem AVSAR
Tekirdag Milletvekili

TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Tarm ve Orman Bakan Ibrahim Yumakli tarafindan Anayasann
98’inci ve TBMM I¢tiiziigiinin 96’nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak

cevaplandirilmasini saygilarimla arz ederim 16.010.2025 i
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Kanal Istanbul Projesi, iilkemizin ekonomisi, sanayisi, turizmi, kiiltiirii, sanati, bilimi ve
diplomasisiyle en biiyiik ve en gelismis sehri Istanbul i¢in; giindeme geldigi 2011 yilindan bu
yana kamuoyunda en ¢ok tartigilan, teknik, giivenlik, ¢evresel ve ekonomik yénleriyle biiyiik
endigelere yol agan bir projedir. Bu proje yalmizca Bogaz’daki gemi trafigini azaltmak
iddiasiyla degil; ayn1 zamanda etrafinda olusturulacak yeni sehir planlari, imar diizenlemeleri,
altyap1 yatinnmlari ve bunlara bagli haksiz kazang beklentileri ile de giindemdeki yerini
korumaktadir. S6z konusu projenin tarim alanlari, su havzalari ve dogal sit alanlar {izerindeki
etkisinin onlenmesi ve ilgili alanlann korunmas: hususunda hangi tedbirlerin alindig1 hususu
belirsizdir.

Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanliginca verilen 17/01/2020 tarih ve 5774 sayili
"Cevresel Etki Degerlendirmesi Olumlu" kararinin iptali istemine karsi agilan ve Danistay
Dérdiincti Dairesinde goriilmekte olan dosyalara iliskin bilirkisi heyetinin Daire tarafindan
hazirlanmis sorulari, davanin ¢6ziimiine katk: olabilecek diger teknik hususlar da igerecek
sekilde yanitlanarak 5 niishadan olusan ve 22.08.2025 tarihli 21 uzman ve akademisyenin
imzasimi tagiyan Bilirkisi Heyeti Raporu alanda yapilan kesif ve bilirkisi incelemesi
sonucunda hazirlanmistir.

Rapor kapsaminda Kanal Istanbul Projesi; “Flora ve F auna, Orman, Tarim ve Hayvancilik ile
Mera, Karadeniz, Marmara Denizi ve I¢su Ekosistemi Uzerine Etkileri” gibi birgok baslikta
incelenmis ve bilimsel analizler yapilmistir.

Bu ¢ergevede, soz konusu Bilirkisi Heyeti Raporunda yer alan bazi kesitler su sekildedir;

...Basta Kiigiikcekmece G6lii, Sazlidere Baraj1 ve Terkos G6lii'niin su ekosistemi deniz suyuyla
degiserek farkli bir yapiya doniisecektir. Suyun tuzluluk orami artarak korunmasi gerekli
habitatlar bozulacaktir. Habitatlarin bozulmas: buradaki biyolojik ¢esitliligi dogrudan
etkileyecektir. Ayrica Terkos Goli Karadeniz kumullan {izerindeki rekreasyon amach
dolgunun, Kumulu yok etmesinin yani sira Terkos Goli'nii nasil etkileyecegi de belirsizdir.
Aynca Kanal Istanbul Terkos Golii'niin orta mesafe koruma alanimin ve ayrica su toplama
havzasinin iginden gecmektedir. CED Raporu alami Kanalin floristik ¢esitliligin
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degerlendirmesi agisindan yetersizdir. Kanal ile bir ada olusturmaktadir ve bu adada bulunan
tirlerin baglantilar1 kesileceginden gen akig1 ortadan kalkacaktir.

...Aksi halde genetik cesitlilik kaybiyla, iklim degisikligi ve degisen ¢evre kosullarina
adaptasyon yeteneklerinde azalma olacagindan bazi tiirlerin ve yerel popiilasyonlarin yok
olmasi s6z konusu olabilecektir. |
...Sonug olarak; yapilmasi planlanan Kanal Istanbul projesinin en énemli ve geri doniisii
miimkiin olmayacak etkileri biyolojik gesitlilik ve habitatlar iizerine olacakken, CED raporu bu
konulardaki yetersiz tespitleri, taahhiitleri "gerekli 6nlemler alinacaktir" diye gegistirmesi veya
dnlemlerde netlik olmamasi nedeniyle yetersiz oldugu kanaatindeyim.

...Faunanin projeden nasil etkilenecegi ve alinmasi gereken dnlemler konusundaki ifadeler
muglaktir ve yetersizdir. Kikirdakli baliklar, deniz memelileri hakkinda raporlarda kayitlar
cksiktir. Bazi tlir bilimsel isimleri ve yayiliglan degistidi igin giincellenmeye ihtiyag
duymaktadir. Kiigiikgekmece lagiinti ve Sazlidere baraji gibi iki 6nemli sulak alanin projeyle
birlikte ortadan kalkacak olmasinin fauna iizerine olasi zararlarina hem CED hem de bilirkisi
raporunda vurgu yapilmistir. Buna bagli olarak CED raporunda bu projenin yapilmasi
durumunda ekosistemlerin ve bazi fauna tiirlerinin ciddi zarar gérecegi de agik¢a belirtilmistir.
Onlem &nerileri sadece Kanal Istanbul projesinin yapim ve isletme asamasinda g¢ogunlukla
izleme ¢aligsmalan ile siirli kalmaktadir. Ayrica bilirkisi raporunda yukarda agikladigim gibi
celisik ifadeler bulunmasina karsin kanalin yapilmasiyla kanalin bati ve doguda kalan
kisimlarin karasal hayvan tiirleri i¢in baglantisinin kesilecegine vurgu yapilmistir. Yukarida her
hayvan grubu bashg altinda raporda saptadigim eksiklikler agiklanmistir. CED ve BEP
raporunda Onlemler olarak kanalin dogusunda kalan bazi tiirlerin tasinmasi ve izleme
Onerileriyle siirli kalmistir. Planlanan kanal Istranca daglarini ve Trakya step ekosistemini
dogu bat1 seklinde ikiye boliinecektir. Doguda kalan kesimde ADA olusmasi ve buna bagh
olarak karasal omurgali hayvan tiirlerinin dogru bati istikametinde hareketine olanak
saglayacak EKOLOJIK KORIDORLARIN Trakya’daki step ve orman ekosisteminde 6zellikle
Tabiat parklarn gibi dogal alanlar1 birbirine baglayacak sekilde yerlerinin belirlenip
Onerilmemesi raporda onemli bir eksiklik olarak degerlendirilmistir. Bu kapsamda Kanal
Istanbul Projesi i¢in hazirlana fauna raporlarim bilimsel icerik bakimindan yetersiz
bulunmustur ve revizyon 6nerilmektedir.

...Sonug olarak, Kanal Istanbul projesi, Marmara Denizi’ndeki hassas ekolojik koridorlar
lizerinde ciddi olumsuz etkiler yaratma potansiyeline sahiptir. Hidrodinamik degisimler,
biyocesitliligin azalmasi, kirlilik artis1 ve ekosistem dengesizlikleri, projenin olasi sonuglari
arasinda yer almaktadir.

...Sonug olarak, CED kapsaminda en az bir y1l uygun 6rnekleme metotlar1 kullanilarak daha
genis alanda daha ¢ok sayida istasyonda detay ¢aligma yapilmast hem ger¢ek zamanli verilerin
elde edilmesini, hemde mikro ve makroalg florasina ait daha fazla sayida tiir tespit edilmesi
muhtemeldi. Belirtilen nedenlerle ¢aligma kusurlu bulunmustur.

...Nihai CED Raporu, alternatif alan analizlerini yalmzca mekénsal 6lgekte (uydu goériintiisii ve
haritalama verisi) ele almis, sosyo-ekonomik diizeyde etki degerlendirmesi yapmamugtir. Kirsal
istihdam, liretici direnci, gecim stratejileri gibi konulara iligkin veri ve senaryo modellemesi
eksiktir. Tarim dis1 kullanim baskisinin kiimiilatif etkileri degerlendirilmemistir

...Nihai CED Raporu, kirsal alanlarin déniistimiiniin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel etkilerini
biitlinclil bir yaklagimla analiz etmemistir. Tarim dis1 kullanim baskisinin, yerel iretici
tizerindeki etkisi, gida giivenligi ve kirsal gb¢ potansiyeli agisindan risk olusturmaktadir. Bu
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nedenle s6z konusu boliim, tarim sosyolojisi, kirsal kalkinma ve siirdiiriilebilir arazi kullanimi
ilkeleri agisindan eksik ve kusurludur.

...Kanal Istanbul Projesi’nin tarim ve mera alanlar: iizerindeki etkileri, Nihai CED Raporu’nda
cesitli Snlemlerle ele alinmig olsa da uzun vadeli tarimsal siirdiiriilebilirlik, gida giivenligi ve
kirsal ekonomi agisindan mevcut yaklasim yetersizdir.

...Nihai CED Raporu Bélim 3.1.3’te, alternatif alan analizleri uydu goriintiilerine dayali
yapilmig; ancak bilimsel zemin analizleri, sosyo-ekonomik etki degerlendirmeleri ve iklim-
uygunluk senaryolar1 yer almamaktadir.

...Nihai CED Raporu (Bolim 6.1-6.2), toprak kazi-depolama siireglerini genel hatlariyla
agiklamakta; ancak iist ve alt toprak katmanlarimin ayrigtirtimasi, organik madde korunumu ve
yeniden kazanim stratejileri yeterince detaylandirilmamigtir. Bakanlik, “verimli iist topragin
dolgu amagh kullanilmamas, tarimsal tiretime kazandirilmas: gerektigini” agik¢a belirtmistir.
...Ingaat siireciyle birlikte artacak olan su ve riizgar erozyonu, yalmzca tarim alanlarim degil,
igme suyu rezervuarlarini da dogrudan tehdit etmektedir. Ek-34.7°de belirtilen “Erozyon ve
Peyzaj Plami1”, uygulamaya doniik detaylar icermemekte, toprak koruma stratejileri
somutlastirllmamistir. Bakanlik, “gecici ve kalici toprak koruma onlemleri derhal hayata
gecirilmelidir” degerlendirmesini yapmustir.

...Proje nedeniyle mera alanlarinin statii degisimi, 4342 sayili Mera Kanunu kapsaminda
incelenmektedir; ancak bu siirecte hayvancilikla ge¢inen kirsal niifusun korunmasi igin
planlama eksiktir. Alternatif mera alanlarinin belirlenmesi, yem iiretim alanlarimin tegviki ve
hayvancilik i¢in destek programlarinin uygulanmasi gereklidir. Tarim disi kullanim baskaisi,
yerel lireticilerin ekonomik bagimsizligini zayiflatabilir.

...Kanal Istanbul Projesi, mevcut haliyle degerlendirildiginde, tarmmsal siirdiiriilebilirlik,
ekolojik denge, gida giivenligi ve kirsal kalkinma ag¢isindan ciddi eksiklikler barindirmaktadir.
...CED raporunda kullanilan hidrodinamik ve su kalitesi modellemeleri; diisiik ¢6ziiniirliiklii
veri setleri, yetersiz diisey katman sayisi, kisa model ¢alisma siiresi ve iklim degisikligi
senaryolarinin dikkate alinmamasi gibi nedenlerle, Marmara ve Karadeniz ekosistemlerine
iliskin fiziksel ve kimyasal etkileri yeterli diizeyde ortaya koyamamaktadir. Bu nedenle
modelleme calismalan teknik ve bilimsel agidan yetersiz bulunmus, CED raporu bu yéniiyle
kusurlu degerlendirilmistir. Deniz suyu, sediman ve biyolojik 6rneklemelerde ise; yoéntemsel
hatalar, simirli 6mekleme alani ve analizlerin yorumlanmasindaki eksiklikler dikkate
alindifinda, yapilan galigmalarin proje ve etki alanimi temsil giicii diisiik, teknik ve bilimsel
acidan yetersiz oldugu kanaatine varilmistir. Bu durum, CED raporunun bu béliimiinii de
kusurlu hale getirmektedir.

Bu baglamda;

1. Kanal Istanbul Projenin dayandirildizyn CED Raporuna karsi 21 uzman ve
akademisyenden olusan bilirkisi heyetinin hazirladigi Raporda yerinde yapilan kesifler
ve bilimsel analizler ile teknik incelemeler sonucu “Flora ve Fauna, Orman, Tarim ve
Hayvancilik ile Mera, Karadeniz, Marmara Denizi ve i¢su Ekosistemi Uzerine Etkileri”
bagliklarinda, sehir ve boélge agisindan biiyiik risklere, eksikliklere ve tehditlere yol
acacak soz konusu tespitlere karsin ne tiir tedbirler almay: planliyorsunuz? Bu bilimsel
analizler ve teknik incelemelere ragmen Kanal Projesinin yapimina devem edilecek mi?
Kamuoyunda olusan endiseleri gidermeye ydnelik ne tiir adimlar atilacaktir?
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