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Asagidaki sorularimin I¢isleri Bakam Saym Mustafa CIFTCI tarafindan Anayasa’nin 98’inci

ve TBMM I¢tiiziigii’niin 96 ve 99’uncu maddeleri geregince yazih olarak cevaplandiritmasini

arz ederim. g ! _
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Istanbul Milletvekili

Emniyet Genel Miidiirliigii 2025 Y1l Idare Faaliyet Raporu’nda, Siber Suglarla Miicadele Daire
Bagkanlig1 tarafindan yiirtitiilen “Sanal Devriye” faaliyetleri kapsaminda 2025 yilinda 257.481
sosyal medya hesabinin takip edilerek incelemeye alindigi, 162.298 hesabin kullanicisinin

tespit edildigi, 8.471 sahsin gézaltina alindig1 ve 496 sahsin tutuklandigy agiklanmstir.

Anayasa’mizin 26’nc1 maddesi “Distinceyi Agiklama ve Yayma Hiirriyetini”, 13’iincii
maddesi ise temel hak ve hiirriyetlerin ancak “kanunla” ve “demokratik toplum diizeninin

gereklerine uygun olarak™ sinirlanabilecegini kesin hitkme baglamistir.

Anayasa Mahkemesi, kolluk kuvvetlerinin idari yetkilerle internet ortaminda genel, stirekli ve
Onleyici nitelikte tarama yapmasma imkan taniyan yasal diizenlemeleri (EGM Kanunu m. 16
ve PVSK ilgili hiikiimleri) 6ngoriilebilirlik, belirli olma ve orantililik ilkelerine aykir: bularak
iptal etmistir. Yiiksek Mahkeme, somut bir su¢ siiphesi ve hakim karar1 olmaksizin dijital
mecralarin kitleler halinde izlenmesini “fiili fisleme” ve otokratik bir gbzetim pratigi olarak
nitelendirmistir. Uluslararas: hukukta da durum farksizdir. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
¢esitli kararlarinda, kamu makamlarinin somut silipheye dayanmayan kitlesel gdzetim

faaliyetlerini insan haklar1 ihlali saymigtir.

Venedik Komisyonu’nun internet ve ifade ¢zglirliigiine iliskin raporlarinda da sanal devriye
gibi algoritmik takip mekanizmalarinin, toplumda bir “catirdatma/sindirme etkisi™ (chilling

effect) yaratarak yurttaslarin elestirel diistince beyan etmesini éngell_edigi VﬁfgulaMaktadl_r.

Tiim bunlara ragmen, EGM 2025 Faaliyet Raporu'ndan aﬂa§11§11g1 tizere, Anayasa Mahkemesi
kararlarimin baglayicilifn goz ardi edilmekte, yiiz binlerce Sfurttasm sosyal medya hesabi

herhangi bir yargi¢ karari olmaksizin stirekli ve sistematik bir bi¢imde taranmaktadir. Sug
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onleme ad: altinda yiiriitiilen bu faaliyet, demokratik kamuoyunu susturma ve dijital alandaki

muhalif sesleri adli baski altina alma aracina doniistiiriilmiistiir.
Buna gire;

1- Anayasa Mahkemesi’'nin kolluk kuvvetlerinin sanal ortamda haricen ve Onleyici sanal
devriye yliriitmesini iptal eden kararlan karsisinda, 2025 yilinda 257.481 hesabin izlenmesinin

somut, a¢tk ve kanuni dayanagi nedir?

2~ “Sanal Devriye” faaliyetlerinde kullanilan yazilim, yapay zeka ve algoritmalarin kriterleri
nelerdir? “Siyasi elestiri”, “hiiklimet politikalarini protesto” veya “ekonomik kriz haberlerini
paylagsma” gibi anayasal hak kullanimi niteligindeki ifadeler bu algoritmalarda su¢ tarama

kriteri olarak tanmimlanmis midir?

3- Takip edilen 257.481 hesaptan 162.298'inin kimlik tespiti yapilirken kisisel verilerin
korunmasi kanununa (KVKK) ve Anayasa m. 20/3’e uygun hareket edilmis midir? Bu veriler

hangi veri tabanlarinda, ne kadar siireyle saklanmaktadir?

4- Kullanici tespiti yapilan ve iglem tesis edilen 162.298 dosyadan kagi hakkinda Cumhuriyet
Bassavciliklarinca “Kovusturmaya Yer Olmadigina (Takipsizlik)” karar verilmistir? Haksiz

takip ve sorusturmaya ugrayan yurttaslarin magduriyeti nasil giderilmektedir?

5- Birlesmis Milletler ve Avrupa Konseyi ilke kararlar1 dogrultusunda, yurttaglar {izerinde
otosanstir olusturan bu kitlesel dijital gbzetim uygulamasini stirdiirmeye devam edecek

misiniz?



