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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Genglik - " 7 ve Spor Bakam Saymm Osman Askin BAK
tarafindan Anayasa’nin 98. ve TBMM I¢tiiziigii *niin 96. ve 99. maddeleri geregince yazih
olarak cevaplandirilmasini arz ederim.

Mus Milletvekili

Sultan Alparslan Kiz Yurdu’nda kalan bir {iniversite 6grencisi, yemekhane hizmeti sirasinda
aldig1 ¢orbanin i¢inden sinek ¢iktifini fark etmis; durumu fotograflayarak Twitter (X) sosyal
medya hesabi lizerinden Genglik ve Spor Bakanligim etiketleyerek paylasmis ve ayrica CIMER
tizerinden bagvuruda bulunmustur. Bakanlik tarafindan sosyal medya iizerinden 6grencinin
okudugu sehir ve kaldig yurt bilgileri talep edilmis, olayin incelenecegi ifade edilmistir. Bu
asama, kamu hizmetine iliskin bir sikayetin arastirilmasi bakimindan olagan ve idari denetim
kapsaminda degerlendirilebilecek bir siiregtir.

Ancak ertesi giin 6grenci, Mus ilinde bulunan Sultan Alparslan Kiz Yurdu idaresi tarafindan
miidiir odasina ¢agrilmistir. Ogrencinin beyamna goére, yurt miidiirii Nurgiil Arslan Giindiiz
tarafindan paylasimin kendisine ait olup olmadig1 sorulmus; paylasimi yaptigini belirtmesi
tizerine sert ve baskilayici bir iislupla paylasimi derhal silmesi istenmistir. Paylagimin “sug¢”
oldugu ifade edilmis, hakkinda idari islem baslatilabilecegi sOylenmis ve bu yaklasim
Bakanhgin tutumuymus gibi yansitilmistir. Ogrenciye, s6z konusu paylasim nedeniyle disiplin
cezasi verilebilecegi belirtilmis; ancak hangi mevzuata dayandigi agiklanmamis, somut bir
disiplin hilkkmii gosterilmemistir.

Oysa Anayasa’nin 26. maddesi ifade 6zglirliiglinii, 74. maddesi ise dilekc;e'{ve basvuru hakkini
glivence altina almaktadir. Kamu hizmetine iliskin bir aksakligin sosyal medya lizerinden dile
getirilmesi veya CIMER araciligiyla bildirilmesi, demokratik denetim ve hesap verebilirlik
ilkeleri gergevesinde mesru bir haktir. Mevzuatta agik¢a tamimlanmamis bir ceza tehdidi
izerinden Ogrencinin baski altina alinmasi, hukuki belirlilik ve giivenlik ilkeleriyle
bagdasmamaktadir.

Ogrenciye ayrica “burada yemek yemek zorunda olmadigi, begenmiyorsa disaridan yemek
sOyleyebilecegi” ifade edilmis; paylasimi silmesi saglandiktan sonra ertesi giin yeniden
¢agrilarak hakkinda idari islem baslatilacagi belirtilmistir. Bununla birlikte, eger yurdu ve
Bakanli1 6ven bir paylasim yapip Bakanlig etiketlerse ceza verilmeyeceginin sdylendigi iddia
edilmektedir. Bu durum, 6grencinin 6niine fiilen iki segenek konuldugunu géstermektedir: Ya
yurdu ve Bakanli@1 6ven bir icerik paylasacak ya da disiplin cezasiyla karsilasacaktir.



LIBLY

Ote yandan, aym yurtta 10 Aralik 2025 tarihinde tarihi gegmis mantilarin 6grencilere servis
edilmesi sonucu yaklasik 100 d6grencinin gida zehirlenmesi yasadig iddia edilmistir. Bu olayin
kamuoyuna yansidig1 ve 6grencilerin hastaneye bagvurdugu bilinmektedir. Bu kadar kisa siire
icinde hem toplu gida zehirlenmesi vakasinin yasanmis olmasi hem de son olarak hijyen
sorununa iligkin yeni bir olayin ortaya ¢ikmasi, s6z konusu yurtta yemekhane hizmetlerinin
giivenligi ve denetimi konusunda siireklilik arz eden yapisal sorunlar bulundugu yéniinde ciddi
stiphe dogurmaktadir.

Bir kamu yurdunda barinan 6grencinin, hijyen sorununu dile getirdigi i¢in idari yaptirim
tehdidiyle karsi karsiya birakilmasi; olmayan ya da hukuki dayanag: agik¢a ortaya konulmamig
bir ceza tanimi {izerinden korkutulmasi ve olumlu igerik paylasmaya zorlanmasi, temel hak ve
Ozgiirlikler ile idarenin tarafsizlik ve olgiiliiliik ilkeleri bakimindan ciddi hak ihlali iddialarim
glindeme getirmektedir.

Bu baglamda;

1. Mus ili Sultan Alparslan Kiz Yurdu Miidiirii Nurgiil Arslan Giindiiz hakkinda,
Ogrencinin sosyal medya paylasimi nedeniyle baski gérdiigii ve disiplin tehdidiyle kars:
karsiya birakildig iddialart kapsaminda Bakanlhiginiz tarafindan herhangi bir idari
inceleme veya sorusturma baglatilmis midir? Baglatilmis ise sorusturmanin kapsami ve
mevcut durumu nedir?

2. Opgrencinin, yemekhane hizmetine iliskin hijyen sorununu Twitter (X) iizerinden
Bakanligimzi etiketleyerek ve CIMER aracilifiyla bildirmesinin ardindan yurt idaresi
tarafindan ¢agrilarak paylasimi silmeye zorlanmasi hangi mevzuata dayandirilmistir?
Bu konuda yazil bir islem tesis edilmis midir?

3. Ogrenci hakkinda baslatilacag: belirtilen idari islemin hukuki dayanagi nedir? Islem
fiilen baslatilmig midir? Baglatilmis ise sonucu nedir?

4. Yurt miidiirti tarafindan, paylasimi silmemesi halinde ceza verilecegi; ancak yurdu ve
Bakanlifi 6ven bir paylasim yapmast durumunda ceza uygulanmayacagimin ifade
edildigi iddias1 hakkinda Bakanliginizin bilgisi var midir? Bu tiir bir yonlendirmenin
kamu gorevlisi etik ilkeleriyle bagdastigi diisiiniilmekte midir?

5. Bakanliginiza veya CIMER e yapilan sikayetler sonrasinda, sikdyetci 6grencilerin yurt
idareleri tarafindan tespit edilerek hedef haline getirilmemesi i¢in hangi koruyucu
mekanizmalar uygulanmaktadir? Sikéyetci kimliginin gizliligi nasil saglanmaktadir?

6. Bakanliginiz, kendisine iletilen sosyal medya sikdyetleri ve CIMER basvurular
sonrasinda nasil bir inceleme siireci yiiriitmektedir? Bu siiregte yurt idarelerine hangi
talimatlar verilmektedir? Sikayet¢i 6grenciyle dogrudan temas kurulmasi Bakanlik
talimatiyla mi ger¢ceklesmektedir?

7. 10 Aralik 2025 tarihinde Sultan Alparslan Kiz Yurdu’nda meydana gelen ve yaklasik
100 6grencinin gida zehirlenmesi yagadigi belirtilen olayla ilgili olarak Bakanliginiz
tarafindan hangi idari ve/veya adli siiregler yiiriitiilmiistiir? Bu olaydan sonra ilgili yurtta
0zel bir denetim programi uygulanmis midir?

8. Ayn yurtta hem toplu zehirlenme vakasinin hem de hijyen sorunlarinin tekrar giindeme
gelmesi dikkate alindiginda, Sultan Alparslan Kiz Yurdu 6zelinde kapsaml bir teftis
veya miifettis incelemesi baslatilmis midir?

9. Bakanligimiza iletilen sikdyetlerin ardindan sikdyet¢i 6grencilerin baski, tehdit veya
disiplin tehdidiyle kars: karsiya kalmasi durumunda, sorumlu idareciler hakkinda hangi
yaptirimlar uygulanmaktadir?



