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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA
|

|
Asagidaki sorularimin Anayasa 'nin 98 inci ve TBMM igtuizugu 'niin 96 nci maddeleri
geregince Cevre  Sehircilik ve iklim Degisikligi Bakani Murat Kurum tarafindan yazili

olarak cevaplandiriimasini saygilarimla arz ederim.

Dr. Erhan USTA
Samsun Milletvekili
IYi Parti Kalkinma Politikalari Bagkani
TBMM Plan ve Butge Komisyonu Uyesi

2B uygulamalari, vatandas ile devlet arasindaki kronik bir milkiyet sorununu ¢6zmek

amaclyla hayata gegirilmistir. Ancak gelinen noktada, 6zellikle tarimsal nitelikli 2B
arazilerinde uygulanan satig bedelleri, ¢dzim uretmek yerine ciftgiyi topragindan

koparan yeni bir sorun alanina déniigmektedir.

Tarkiye'nin farkl bélgelerinde, ayni vasifta ve benzer tarimsal ézelliklere sahip araziler
icin birbiriyle izah edilemeyecek duzeyde farkli satig bedelleri belilenmesi; 2B
uygulamalarinda élgliliik, esitlik ve sosyal adalet ilkelerinin zedelendidi yéniinde ciddi

bir algi yaratmaktadir.

Ozellikle tarim arazilerinin degerlemesinde, mevzuatin 6ngérdigu bilimsel yéntemler
ve resmi veriler yerine, piyasa spekulasyonuna agik internet ilanlarinin ve subjektif

varsayimlarin esas alindigina dair iddialar, bu algiy daha da guglendirmektedir.

Samsun’un Ayvacik ilgesi bu tabloya yalnizca érneklerden biri olup, benzer sikayetler
Turkiye'nin birgok il ve ilgesinden Bakanhginiza iletiimektedir. Bu durum, 2B
uygulamalarinin amacindan uzaklastigini ve ulusal élgekte yeniden degerlendiriimesi

gerektigini agikga gdstermektedir.

Bu baglamda:

1. Turkiye genelinde tarim arazisi niteligindeki 2B taginmazlarin degerlemesinde
“gelir yéntemi” uygulanmasi zorunlu mudur, degil midir?
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2. Gelir ydéntemi uygulanirken; findik, ceviz, kayisi gibi meyve agaglarinin
arin gelirleri, tasinmazin mulkiyetine mi yoksa yalnizca arazi vasfina mi isnat

edilmektedir?

3. Uriin veren meyve agaglarn vatandasin milkiyetinde olmasina ragmen,
2B tasinmazlara meyve bahgesi rayici Uzerinden bedel belirlenmesi hukuken mumkan

madur?

4. Gelir yéntemi kapsaminda yapilan hesaplamalarda, agik tarla ziraati
verileri mi, yoksa meyve bahgesi gelirleri mi esas alinmaktadir? Bu tercihin

mevzuattaki agik dayanagi nedir?

5. Vatandasa ait iriin veren agaglarin gelirinin, arazi bedeline dahil edilmesi
suretiyle millkiyet hakkina dolayli bir miidahale s6z konusu degil midir?

6. 2B arazilerinde satis bedelinin rayi¢ bedelin %50’si olarak uygulanmasi
gerekirken, bu orani filen anlamsizlastiracak sekilde yiksek rayic bedeller tespit
edilmesi, vatandasin kanundan dogan hakkindan yoksun birakilmasi sonucunu

dogurmamakta midir?

7. Satis bedellerinin yuksek belirlenmesinde, kamu gelirlerini artirma

amaciyla tasra teskilatina verilmis agik veya 6rtuli bir talimat bulunmakta midir?

8. il ve ilce diizeyindeki tagra teskilatlarinda, daha yuksek bedel belirleme
yéninde bir “yang” veya performans baskisi olustugu iddialari Bakanliginizca

arastinimis midir?

9. Ayni Uriin desenine, benzer tarimsal kosullara ve benzer sosyo-
ekonomik yapiya sahip bélgelerde, birbirinden katbekat farkli 2B bedelleri
belirlenmesinin  6niine ge¢mek amaciyla merkezi bir standart olusturulmasi

dusinalmekte midir?

10. 2B uygulamalarinin, giftcinin topraginda kalmasini saglayan bir ¢6zim
mekanizmasi olmaktan c¢ikip, filen mulkiyet kaybina yol agan bir araca dénigmesini

énlemek icin Bakanliginizca yeni bir dizenleme planlanmakta midir?
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