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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakani Akin GURLEK tarafindan Anayasa nin 98’inci ve
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigii’niin 96’nct ve 99'uncu maddeleri geregince yazili

olarak cevaplandirilmasini arz ederim 23.06.2026.

Nev UYSAL ASLAN

Sirnak Milletvekili

Hiikiimliiniin herhangi bir gézden gegirme ve serbest birakilma imkani olmaksizin émiir boyu
cezaevinde kalmasini ongoren agirlastirilmis miiebbet hapis diizenlemesinin. Avrupa insan
Haklarn Mahkemesinin Tiirkiye hakkinda verdigi kararlarda umut hakkini ortadan kaldirdigi ve

Avrupa Insan Haklar S6zlesmesi'nin 3 iincii maddesini ihlal ettigi tespit edilmistir.

Ancak bu diizenleme, mevcut hiliyle yalmzca 6zgiirliikten yoksun birakilma siiresini degil.
cezanin infaz kosullarim da agirlastiran 6zel bir rejim 6ngérmektedir. Ornegin tek kisilik odada
barindirma kuralinin, mahpusun yillar boyunca insan temasindan. ortak yasamdan. egitimden.
kiiltiirel ve sportif faaliyetlerden biitliniiyle yoksun birakilmasina déniismesi: infaz rejimini fili

ve siiresiz bir tecrit uygulamasina ¢evirmektedir.

Bu infaz rejiminin fiili ve uzun siireli tecride doniismesinin somut drneklerinden biri. Samsun
Carsamba Ceza Infaz Kurumu'nda bulunan Salih Kutluk’un durumudur. Agirlastirilmis
miiebbet hapis cezasi nedeniyle tek basmna tutulan Salih Kutluk. infazinin son 1 yil 2 avhk
siiresince aym sug tipinden bagka mahpus bulunmadigi gerekgesiyle spor. sohbet. kurs. egitim

ve diger ortak etkinliklerden yararlandiriimamigtir.

Salih Kutluk'un ailesi Sirnak’ta yasamaktadir. Sirnak ile Samsun arasindaki mesafe. uzun
yolculuk siiresi ve ulasim giderleri nedeniyle ailesi diizenli ziyaret cerceklestirememekte:
béylece aile goriis hakki kagit lizerinde mevceut olsa da fiilen kullanilamaz hale gelmektedir.

Salih Kutluk'un ailesine yakin veya ortak faaliyetlerden yararlanabilecegi baska bir ceza intaz

kurumuna sevk edilmek amaciyla yaptigi bagvuru ise reddedilmistir.
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Agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi. insan onurundan. aile hayatindan ve sosyal 1liskilerden
yoksun birakma cezasi degildir. Mahpusun hangi sugtan hiikiim giydiginden bagimsiz olarak.
infaz kosullarinin insan onuruna uygun olmasi ve sosyal izolasyonun siireklilik kazanmamasi

devletin sorumlulugundadir.
Bu baglamda;

1. Salih Kutluk’un yalmzca bulundugu kurumda aym su¢ tipinden baska mahpus
bulunmadigi gerekgesiyle spor, sohbet, kurs. egitim ve .diger ortak faaliyetlerin
tamamindan yararlandirilmamasinin agik yasal dayanagi nedir?

2. Salih Kutluk, son 1 y1l 2 aylik siire igerisinde haftada kag saat odasinin disina ¢ikartimis:
kag kez spor, sohbet, kurs. egitim, kiilttir veya diger ortak faaliyetlere katilabiimistir?

3. 5275 sayil Kanun’un 25’inci maddesinin birinci fikrasimin (c) bendinde. agirlastinlmis
miiebbet hapis hiikiimliisiiniin aym iinitede kalan hiikiimliilerle smirh olarak temasina
izin verilebilecegi diizenlendigi halde, Salih Kutluk bakimindan kanunda yer aimayan
*aym sug¢ tipinden hiikiimlii bulunmasi™ sartinin aranmasinin hukuki dayanagi nedir?

4. Salih Kutluk’un nakil talebi hangi tarihte. hangi gerekgelerle ve hangi merci tarafindan
reddedilmistir? Talep degerlendirilirken ailesinin Sinak’ta yasamasi. ailesinin
ekonomik durumu. yol mesafesi ve aile goriislerinin fiilen gerceklestirilememesi
dikkate alinnmis midir?

5. Salih Kutluk'un fiili tecrit kosullarmin sona erdirilmesi ve aile baglarinin korunmasi
amaciyla 6ncelikle Sirnak’a veya gevre illerdeki uygun bir ceza intaz kurumuna: bunun
miimkiin olmamasi halinde aym statiide olanlarin bulundugu ve bu nedenle ortak
faaliyetlerden de yararlanabilecegi Kavak S Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumu’'na
nakledilmesi saglanacak midir?

6. Son bes yilda agirlastiriimis miiebbet hapis cezasi nedeniyle tek kisilik odada tutulan
mahpuslardan kagi, bulundugu kurumda ~aym sug tipinden™ bagka mahpus olmadidi
gerekgesiyle ortak faaliyetlerden tamamen veya bilyiik 6l¢iide mahrum birakilmistir?

7. Agirlastirilmis miiebbet hapis cezasinin infazinin otomatik. kesintisiz ve yillarca devam
eden bir sosyal izolasyon rejimine doniismesini 6nlemek amaciyla mevzuat ve
uygulamada degisiklik yapilmasi planlanmakta midir?

8. Avrupa Insan Haklart Mahkemesinin Tiirkiye hakkinda verdigi kararlarda. herhangi bir

gbzden gecirme ve serbest birakilma imkant bulunmayan agirlagtirlmis miiebbet hapis

cezasimn umut hakkini ortadan kaldirdigi ve Avrupa Insan Haklarn Sozlesmesinin
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3*iincii maddesini ihlal ettigi tespit edildigi halde. bu kararlarm gereginin bugtine kadar

yerine getirilmemesinin gerekgesi nedir? Agirlastiriimig miiebbet hapis cezalarinin
belirli bir infaz siiresinin ardindan gézden gegirilmesini ve hiikiimliiye kosullu

saliverilme imkani taninmasini saglayacak yasal diizenleme ne zaman yapilacaktir?



