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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSI BASKANLIGINA

Anayasa’nin 98 ve TBMM Itiiziigii’niin 96. Maddeleri geregince asagida yer alan sorularn
Milli Egitim Bakam Yusuf Tekin tarafindan yazili olarak yamitlanmasi igin geregini
saygilarimla arz ederim.

2026 yil1 baginda Milli Egitim Bakanligi’na bagli MEBBIS sistemlerinde yapilan veri girigleri
sirasinda, 27 yas ve iizeri 6zel gereksinimli bireylerin 6zel egitim ve rehabilitasyon
hizmetlerinden yararlanmasim fiilen engelleyen bir yas sinirlamasimin sisteme tanimlandig
g6riilmiis, bu durum kamuoyunda ve engelli aileleri arasinda ciddi endigelere neden olmustur.
S6z konusu uygulama, gelen yogun tepkiler iizerine “teknik hata” gerekgesiyle geri ¢ekilmis
olsa da ¢ok sayida aileyi, binlerce 6zel egitim ve rehabilitasyon kurumunu ve on binlerce
calisani dogrudan etkileyen bu durum, engelli haklarina y6nelik kamu politikalarinda ciddi bir
yaklasim sorunu bulundugunu ortaya koymustur.

S6z konusu uygulama; Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’min esitlik ilkesine, 5378 sayili
Engelliler Hakkinda Kanun’a ve Tiirkiye’nin taraf oldugu Birlegmis Milletler Engelli Haklan
Sozlesmesi’ne aykirihk teskil etmektedir. Sosyal devlet ilkesinin bir geregi olarak, ozel
gereksinimli bireylerin egitim ve rehabilitasyon haklarimin yas smun - gerekgesiyle
sinirlandiriimasi kabul edilebilir degildir.

Bunun yam sira da 6zel gereksinimli bireyler agisindan egitim ve rehabilitasyon hizmetleri,
siireklilik arz etmesi gereken ve yasam boyu devam etmesi zorunlu desteklerdir. Bu hizmetlerin
“maliyet kalemi” olarak degerlendirilmesi; bireylerin fiziksel, zihinsel ve psikososyal
gelisimlerinde gerilemeye, uzun vadede ise saghk ve sosyal hizmet harcamalarimn artmasina
yol agacaktir. Dolayisiyla kisa vadeli tasarruf amaciyla yapilan bu tiir kesintilerin, orta ve uzun
vadede kamu biitgesine ¢ok daha agir maliyetler yiiklemesi kaginilmazdir.

Bu kapsamda;

1. Milli Egitim Bakanhigi'mn 27 yas ve iizeri 6zel gereksinimli bireylerin devlet destekli
ozel egitim ve rehabilitasyon hizmetlerinden yararlanmasini sona erdirme karar ne
zaman ve hangi gerekge ile alinmigtir?

2. Kamuoyuna yanstyan bu uygulama bir “teknik hata” olarak ifade ediliyorsa; bu hatanin
olusmasinda sorumlulugu bulunan kisi veya birimler kimlerdir? Sorumlular hakkinda
herhangi bir idari veya disiplin sorusturmasi baslatilmis midir?

3. 27 yas ve lizeri 6zel gereksinimli bireylerin 6zel egitim ve rebabilitasyon hizmetlerinden
yararlanmasinin engellenmesi durumunda, bu bireylerin saghk, bakim ve sosyal destek
ihtiyaglarinin artacagi ve devletin uzun vadede {stlenecegi mali yiikiin daha da
bilyilyecegi 6ngoriilmiis miidiir?
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. Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanlig1 ile Saglik Bakanlhigi’nin bu stirecte goriisti alinms
mudir? Alindiysa bu goriisler nelerdir?

1 Ocak 2026 tarihi itibariyla, 27 yas ve tizeri 6zel gereksinimli birey sayis1 kagtir ve bu
bireylerin kag1 s6z konusu destekten yararlanmaktadir?

. Ozel gereksinimli bireylerin egitim ve rehabilitasyon hizmetlerinin yas sinir1 olmaksizin
yasam boyu siirdiiriilmesini giivence altina alacak yeni bir yasal veya idari diizenleme
yapilmasi planlanmakta midir?




