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TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin, Anayasa’nin 98 ve TBMM I¢tiiziigii’niin 96 ve 99’uncu
maddeleri geregince Tarim ve Orman Bakam Sn. Ibrahim Yumakl tarafindan yazili olarak
cevaplandirilmasini arz ederim.

urat CAN
Samsun Milletvekili

2025 yil1 Mart ve Nisan aylarinda meydana gelen zirai don olaylari, basta findik olmak
lizere ¢ok sayida iiriin grubunda ciddi kayiplara yol agmis; Samsun’un birgok ilgesinde
tireticiler agir magduriyetler yagsamistir. Ancak Tarim ve Orman IlVilge Miidiirliiklerince
yiiriitiilen hasar tespit ¢aligsmalarn sirasinda; iiriin yogunlugunun yanlis degerlendirilmesi, rakim
verilerindeki c¢eliskiler, parsel bazli hatali kodlamalar, don siddetinin dogrulanmasinda
kullanilan metodolojinin tutarsizlidi ve tespit formlarinda hesaplama hatalan gibi ¢ok sayida
problem tespit edilmistir.

Ozellikle ayn: koy, mahalle veya iiretim havzasi igindeki parsellerin, benzer rakim ve
iklim kosullarina sahip olmasina ragmen, hasar oranlarinin biiyiik farkliliklarla raporlanmasi;
tireticiler tarafindan ciddi adaletsizliklere ve TARSIM/Dogal Afet desteklerinden yararlanma
slireclerinde magduriyetlere yol agmaktadir. Samsun’un 6zellikle yiikksek rakimli ilgelerinde
yogunlagan sikayetler; hasar tespit uygulamalarinin standart bir metodolojiye gore
yapilmadigin ve bir¢ok bolgede tireticinin gergek kaybinin tespit edilmedigini gostermektedir.
Bu durum, hem direticileri ekonomik agidan zor durumda birakmakta hem de devlet
desteklerinin adil dagilimim engellemektedir.

Bu tespit ve degerlendirmelerden hareketle;

1- 2025 yili zirai don olaylarinin ardindan yiiriitiilen hasar tespit ¢alismalarinda kullanilan
Ol¢tim kriterleri, rakim esikleri ve degerlendirme metodolojisi nasil belirlenmistir?

2- Aym kdy/mikro havza iginde benzer rakim degerlerine sahip parseller arasinda yiizde
50’ye varan hasar tespit farkliliklarinin sebebi nedir?

3- Hasar tespit komisyonlarinin hazirladig1 raporlarda ortaya ¢ikan hesaplama hatalari,
yanlis kodlamalar ve rakim dosyalarindaki ¢eliskiler hakkinda Bakanliginiz tarafindan
baslatilmis bir inceleme var midir?

4- Ureticilerden gelen itiraz dilekgelerinin degerlendirilmesinde hangi objektif kriterler
kullanilmaktadir? Samsun’da itiraz sonrasi diizeltilen hasar tespit orani kagtir?

5- 2024 don olayina iligkin Samsun’da gercek kayip oram ile resmi tespitler arasinda
anlamli fark olup olmadig1 yoniinde Bakanliginizca yapilan bir analiz var midir?

6- Hasar tespit ¢aligmalarinda ortaya ¢ikan sorunlarin tekrar etmemesi i¢in Bakanliginiz,
uzaktan algilama, otomatik meteoroloji verisi entegrasyonu, parsel bazli ger¢ek zamanh
rakim/dogal afet haritalama gibi modern teknolojiye dayali yontemleri kullanmay:
planlamakta midir?

7- Samsun’daki Ureticilerin hatali tespitlerden kaynakli zararlarinin telafisi i¢in ek bir
caligsma yapilmasi Bakanliinizin giindeminde midir?




