TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin, Adalet Bakani tarafindan Anayasamn 98 ve I¢ Tiiziigiin
96. ve 99. Maddeleri geregince yazil olarak cevaplandirilmasini arz ederim.

Oznur Bartin

Hakkari Milletvekili

1 Subat 2026 tarihinde Hakkari Devlet Hastanesi acil servisinde yasandig1 iddia edilen darp ve
tutuklama vakasi, Tiirkiye’de uzun siiredir derinleserek devam eden kolluk siddeti pratiginin,
saglik hakki ve kisi 6zglirliigii gibi temel hak alanlarina sirayet etmis giincel bir tezahiirii olarak
degerlendirilmelidir. Kamuoyuna yansiyan bilgiler; saglik hizmetine erisim amaciyla hastaneye
bagvuran iki gencin kolluk gorevlileri tarafindan darp edildigini, bu fiillerin 6zellikle kamera
kaydi bulunmayan alanlarda gergeklestirildigini, ortaya ¢ikan yaralanmalara ragmen etkili ve
bagimsiz bir adli raporlama siirecinin igletilmedigini ve nihayetinde s6z konusu kisilerin hukuki
gereklilikler karsilanmaksizin tutuklandigini géstermektedir.

Bu tablo, tekil bir “olay” olarak ele alinamayacak lgiide sistematik bir soruna isaret etmektedir.
Zira Hakkari ilinde ve bolge genelinde kolluk kuvvetleri eliyle gergeklesen siddet vakalari,
yillardir olaganlastinnlmig, sorusturma siiregleri etkisizlestirilmis ve siyasal-idari koruma
mekanizmalariyla gériinmez kilinmigtir. Insan haklan 6rgiitlerinin raporlari, barolarin tespitleri
ve yargiya intikal etmis ¢ok sayida dosya; gézalt1 siireclerinde kotli muamele, orantisiz giic
kullanim ve hukuka aykir1 tutuklamalarin cezasizlik zirhi altinda siireklilik kazandigini ortaya
koymaktadir. Bu durum, kolluk siddetinin miinferit sapmalar degdil, yapisal bir yonetim pratigi
haline geldigini gostermektedir.

Ozellikle hastaneler gibi bireylerin en savunmasiz ve kirilgan héilde bulundugu kamusal
alanlarda kolluk giiciiniin bu sekilde devreye sokulmasi, devletin temel yiikiimliiliikleriyle agik
bir ¢eliski yaratmaktadir. Saglik hizmeti sunulan mekanlarda yasanan kolluk siddeti iddialari;
yalnizca bireysel hak ihlali olarak degil, kamu giiciiniin denetimsizlesmesi, hukuki sinirlarin
askiya alinmasi ve hukuk devleti ilkesinin fiilen agindirilmasi baglaminda degerlendirilmelidir.
Bu tiir vakalarda sorumluluk, yalnizca fiili bizzat uyguladig: iddia edilen kolluk personeliyle
sinirl1 olmayip; denetim yiikiimliliigiini yerine getirmeyen, seffafligi engelleyen ve cezasizligi
kurumsallastiran tiim idari ve siyasal mekanizmalar kapsamaktadir.
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Ote yandan, s6z konusu olayda genglerin tutuklanmus olmasi, tutuklamanin istisnai bir koruma
tedbiri oldugu yoniindeki anayasal ilkenin fiilen askiya alindigimi diistindiirmektedir. Mevcut
bilgiler 15181nda; kagma stiphesi, delilleri karartma ihtimali veya olgiiliiliik kriterlerine iliskin
somut bir gerekgenin ortaya konulmamasi, tutuklamanin yargisal bir zorunluluktan ziyade
cezalandirici ve gozdagi verici bir ara¢ olarak kullamldigi yoniindeki kaygilar
gliclendirmektedir. Bu durum, yarginin kolluk siddeti iddialarim1 agiga ¢ikarmak yerine,
magdurlar baski altina alan bir islev iistlenip tistlenmedigi sorusunu da giindeme getirmektedir.

Bu baglamda Hakkari Devlet Hastanesi’nde yasanan s6z konusu olay; iskence ve kétii muamele
yasagina iliskin pozitif yiikiimliiliiklerin ihlali, etkili sorusturma ilkesinin sistematik bi¢imde
uygulanmamasi, cezasizlik pratiginin kurumsallasmasi ve kamu giiciiniin hesap verebilirliginin
ortadan kaldirilmasi bakimindan tiim yénleriyle aydinlatilmak zorundadir. Aksi halde bu tiir
vakalar istisna olmaktan ¢ikacak, siddet ve hukuksuzluk kamusal yasamin siradan bir pargasi
haline gelecektir.

Bu baglamda;

1. Hakkari Devlet Hastanesi’nde yasandig iddia edilen darp olayina iliskin olarak gorevli
kolluk personeli hakkinda Tiirk Ceza Kanunu ve uluslararasi s6zlesmeler kapsaminda
iskence ve kotli muamele suglar1 yoniinden etkin, bagimsiz ve tarafsiz bir ceza
sorusturmas1 baglatilmis midir? Baslatilmis ise sorusturmanin kapsami ve mevcut
asamasi nedir?

2. Tutuklanan iki gencin tutuklanmasina dayanak gésterilen somut deliller, maddi vakialar
ve hukuki gerekgeler nelerdir? Bu gerekgeler, Anayasa’nin 6lgiiliiliik, gereklilik ve son
care ilkeleri ile Avrupa Insan Haklan Mahkemesi ictihadi 1siginda nasil
degerlendirilmigtir?

3. Son bes yil icerisinde Hakkari ilinde kolluk gérevlileri hakkinda agilan iskence, eziyet
ve kotlii muamele sorusturmalarinin sayist kactir? Bu  sorusturmalarin  kagi
kovusturmaya doniismiis, kagi takipsizlikle veya cezasizlikla sonuglanmigtir?

4. Kolluk siddeti iddialarinin yogunlastigi bolge illerinde, yargi mercilerinin etkili
sorusturma Yyiirlitme kapasitesini sinirlayan yapisal sorunlara iliskin Bakanligimz
tarafindan yapilmis herhangi bir analiz, degerlendirme veya reform c¢aligmasi
bulunmakta midir?

5. Tutuklama tedbirinin fiilen cezalandiric1 bir ara¢ hiline gelmesini engellemek, yargi
bagimsizligini ve kisi 6zgilirligii glivencelerini giiglendirmek amaciyla Bakanliginizca

planlanan yasal, idari veya kurumsal diizenlemeler var midir?
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