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De%nizli Milletvekili

“PROJE BITTi” DENILEREK GOZDEN CIKARILANLAR

6 Subat depremlerinin hemen ardindan; sahada, enkaz alanlarinda, lojistik
merkezlerinde ve koordinasyon birimlerinde gorev yapan Kizilay ¢alisanlari, yogun ve fedakar
bir bigimde sorumluluk tstlenmistir.

Ancak kamuoyuna yansiyan iddialara gore; deprem sonrasi dénemde Kizilay
biinyesinde gorev yapan ¢ok sayida g¢alisanin, herhangi bir somut, yazili ve objektif gerekce
sunulmaksizin, yalnizca “proje bitti” denilerek isine son verilmistir.

Bu iddialar, kamu vicdanini daha da yaralayan baska bir hususu giindeme getirmektedir.

Isine son verilen galisanlar arasinda bir SEHIT COCUGUNUN da bulundugu ileri
stirtilmektedir.

Eger bu iddia dogruysa; burada yalnizea bir istihdam meselesinden degil,
Afet doneminde fedakarca gorev yapan ¢alisanlarin korunup korunmadigindan,

Toplumsal hassasiyetlerin ve etik sorumlulugun nasil gozetildiginden veya
gozetilmediginden,

Kurumsal uygulamalarin adalet ve esitlik ilkeleriyle ne ol¢iide ortiistiiglinden veya
ortlismediginden de s6z etmek gerekmektedir.

Zira, deprem gibi olaganiistii bir siirecte gérev alan ve haklarinda herhangi bir olumsuz
kayit bulunmayan bu ¢alisanlarin, siirecin ardindan gerekgesiz bigimde issiz birakildigi iddiasi,
aciklanmasi gereken ciddi bir durumdur.

Ote yandan kamuoyuna yansiyan bilgilere gore;
Bazi ¢alisanlarin halen goérevlerine devam ettigi,
Daha 6nce kurum biinyesinde bulunmayan bazi kisilerin ige alindidi,

Bazi ¢aliganlarin ise gorevine farkli bigimlerde devam ettigi iddia edilmektedir.

Bu tablo, “Kim korundu, kim gb6zden ¢ikarildi?” sorusunu kagimilmaz hale
getirmektedir.



Bu ¢ergevede, asagidaki sorularin kamuoyu adina ag¢ikliga kavusturulmasi 6nem arz

etmektedir:

1)

2)

3)

4)

3)

6)

7

8)

9

Bu Baglamda;

6 Subat depremleri sonrasinda Kizilay biinyesinde gérev yapan ¢alisanlardan isine son
verilenler olmus mudur? Olmussa, toplam kag ¢alisanin gérevine son verilmistir?

Isine son verilen ¢alisanlar arasinda;
— Hakkinda disiplin islemi bulunan,
— Olumsuz performans degerlendirmesi yapilan,

— Kurum kayitlarinda herhangi bir olumsuzlugu bulunan kisiler var midir? Varsa kag

kisidir?

Buna kargilik, isine son verilen ¢alisanlarin yiiriittiigii calismalarin tesekkiir belgeleri

veya takdir yazilaryla kurum kayitlarina gectigi dogru mudur?
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Isten ¢ikarmalar sirasinda galiganlara yazili bir gerekge, resmi bildirim veya objektif bir

degerlendirme sunulmus mudur? Sunulduysa, bu degerlendirmeler hangi 6lgiitlere
dayanmaktadir?

Isten ¢ikarmalarin yalnizca “projenin sona ermesi” gerekgesiyle yapildig: iddiast dogru
mudur?

Deprem gibi olaganiistii bir siirecte gorev yapan ve hakkinda herhangi bir olumsuz kaydi
bulunmayan ¢alisanlarin gerekgesiz sekilde isten ¢ikarilmasi, adalet ve esitlik ilkeleriyle
bagdasmakta midir?

Isine son verilen galisanlar arasinda Sehit Cocugu veya Sehit Yakim oldugu belirtilen
kisiler var midir? Varsa kag kisidir? Bu kisiler hakkinda ayrica bir degerlendirme
yapilmis midir?

Kizilay blinyesinde hélihazirda toplam c¢alisan sayisi kagtir? Bu g¢alisanlarin gorev
bigimlerine gore dagilimi nasildir? Calisanlar arasinda Sehit Yakini oldugu belirtilen
kag kisi bulunmaktadir?

Deprem sonras1 donemde gergeklestirilen bu igten ¢ikarmalarin devami planlanmakta

mudir? Oniimiizdeki siiregte baska caliganlarin isine son verilmesi 6ngériilmekte midir?

10) Isine son verilen galiganlarin yerine yeni ¢alisanlar alinmis midir?



