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TÜRKİYE BÜYÜK MİLLET MECLİSİ BAŞKANLIĞINA

Aşağıdaki sorularımın İçişleri Bakanı Sayın Mustafa Çiftçi tarafından Anayasanın

98'inci ve TBMM İçtüzüğünün 96'ncı ve 99'uncu maddeleri gereğince yazılı olarak

cevaplandınimasım saygılarımla arz ederim.

Ömer Faruk GERGERLİOĞLU

Kocaeli Milletvekili

Tarafıma iletilen bilgide; “Son çıkartılan hayvanlan koruma kanununun, hayvanlan
korumadığım ve tam tersi öldürüldüklerini, aç susuz tedavisiz bırakıldıkmaktalar. Bolu İl Özel

İdaresi’ne bağlı hayvan bakımevinin hukuka aykın şekilde ziyarete kapah tutulmakta Bolu İl Özel
İdaresi’ne bağlı hayvan bakımevinin uzun süredir fiilen ziyaretçilere kapah tutulduğu, gönüllülerin,

bağımsız denetim mekanizmalanmn ve kamuoyunun içeri alınmadığı tarafimca ve kamuoyuna
yansıyan paylaşunlar aracıhğıyla tespit edilmiştir. Bu uygulamamn hukuki dayanağı
bulunmamaktadır. 5199 sayıh Hayvanlan Koruma Kanunu’nun 4/ı maddesi uyarmca geçici hayvan
bakımevleri halkm ziyaretine açık olmak zorundadır. Hayvanlarm Korunmasına Dair Uygulama
Yönetmeliği’nin 21, 24 ve 45. maddeleri birlikte değerlendirildiğmde; bakımevlerinin süresiz,

gerekçesiz, yazılı ve ilan edilmiş bir idari karar olmaksızm ziyarete kapah tutulmasma imkân tamyan
herhangi bir düzenleme bulunmamaktadır. Ziyaret kısıtlaması yalnızca istisnai ve geçici hallerde

mümkündür. Bunlar; bulaşıcı hastalık veya salgm şüphesi halinde geçici karantina, zorunlu ve kısa

süreh dezenfeksiyon veya tadilat süreçleridir. Bu durumlarda dahi kapatmamn; süreh olması,

gerekçesinin yazılı olarak açıklanması, kamuoyuna duyurulması zorunludur. Buna rağmen Bolu İl
Özel İdaresi’ne bağh bakunevinin hangi gerekçeyle, hangi süreyle ve hangi idari karara dayanarak

kapalı tutulduğuna ihşkin kamuoyuna yapılmış herhangi bir resmi açıklama bulunmamaktadır.

Bakımevinin ziyarete kapah tutulması yalnızca idari bir uygulama değil; aym zamanda; kamu

denetiminin fiilen engellenmesi, hayvanlarm yaşam, sağlık ve refah koşullarma ihşkin şeffaflığm
ortadan kaldırılması, olası mevzuat ihlallerinin görünmez hâle gelmesi sonucunu doğurmaktadır. Bu

durum, Anayasa’nm 56. maddesi kapsammda devletin ve idarenin çevre ve canh sağlığını koruma

yükümlülüğüyle bağdaşmamaktadır. Söz konusu uygulama; ilgiH idare yönünden idari sorumluluk

doğurabileceği gibi, denetim yükümlülüğünün yerine getirilmemesi halinde Türk Ceza Kanunu’nun

257. maddesi kapsammda görevin kötüye kullamiması suçunun unsurlarmı da oluşturabilecek
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* niteliktedir. Bu nedenle konunun yalnızca idari bir tasarruf olarak değil, kamu yaran ve kamu düzeni

çerçevesinde değerlendirilmesi gerekmektedir. Bolu II Özel îdaresi’ne bağlı hayvan bakımevinin
hangi gerekçeyle, hangi süreyle ve hangi idari karara dayanarak ziyarete kapah tutulduğunun tarafima

yazdı olarak bildirilmesini, hukuka aykm olduğu değerlendirilen bu kısıtlamanm derhal

kaldmimasım,, bakımevinde etkin, bağımsız ve yerinde bir denetim yapılmasım, mevzuata aykm

işlem ve ihmali bulunan sorumlular hakkmda gerekli idari ve hukuki işlemlerin başlatılmasmı talep
ediyorum.” ifadeleri yer almaktadır.

Bu bağlamda;

1) Tarafıma iletilen iddialar doğru mudur?
2) Eğer bu iddialar doğruysa konu ile ilgili açılmış bir soruşturma var mıdır? Varsa akıbeti ne

durumdadır?

3) Konu ile ilgili kamera kayıtlan incelenmiş midir?
4) Eğer bu iddialar doğruysa bakımevinin ziyaretçilere kapalı tutulmasının gerekçesi nedir?


