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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIJSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Kiiltiir ve Turizm Bakani1 Mehmet Nuri Ersoy tarafindan Anayasanin
98, TBMM 1I¢ Tizigi'niin 96 ve 99uncu maddeleri geregince yazili
olarak cevaplandirilmasin arz ederim. 28.08.2026 \'®)
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Kiiltiir ve Turizm Bakanlif1 Sinema Genel Miidiirliigii tarafindan belgesel yonetmeni Bing6l
Elmas’in “Siirli Oda’min Izinde” adh belgesel film projesine 2025 yilinda yapim destegi
verilmigtir. Kapadokya’da yasayan yerel tarih aragtirmacisi ve g¢evre aktivisti Miikremin
Tokmak’mn ¢aligmalarim1 konu alan belgesel; bolgenin tarihsel ve kiiltiirel belleginin yani sira
Kapadokya’da turizm faaliyetleri, yapilagsma ve gesitli kamu uygulamalar1 sonucunda yasanan
tahribat1 ve bu tahribata kars: ytirtitiilen miicadeleyi de ele almaktadir.

Yé6netmen Bingdl Elmas’in kamuoyuna yaptig agiklamalara gore film 25 Nisan 2026 tarihinde
Bakanliga teslim edilmis; daha sonra kendisine filmin bagvuru dosyasindaki senaryo ve
yaklasim metniyle uyumlu olmadig1 ve “teknik agidan yeterli bulunmadigi” bildirilmigtir.
Bakanlik bu gerekgelerle verilen destegin yasal faiziyle birlikte geri 6denmesini talep etmistir.

Ancak Elmas, Bakanlik yetkilileriyle yaptigi telefon goriismelerinde kendisine resmi
yazidakinden farkl gerekgeler aktarildigim; filmin “politik” bulundugunun, Kapadokya’daki
tahribat konusunda Bakanligin sorumluluguna isaret etmesinin sorun edildiginin ve bu nedenle
Bakanligin filme destek veremeyeceginin s6ylendigini agiklamigtir.

Yonetmenin agiklamasina gére projeye toplam 350 bin TL destek verilmis, bunun 175 bin
TL’lik ilk béliimii 6denmis ve daha sonra kendisinden faizle birlikte 271 bin TL geri alinngtir.
Elmas, bu tutari borglanarak 6deyebildigini ve hukuki yollara basvurmanin yaratacagi mali
yiikii de karsilayamayacak durumda oldugunu ifade etmistir.

Kamu tarafindan verilen bir destegin, eser tamamlandiktan sonra ve ozellikle eserin siyasal
iktidanin ya da Bakanlifin faaliyetlerine yonelik elestirel igerigi gerekge edilerek geri
istenmesi, sanat¢1 tizerinde dogrudan ekonomik baski kurulmasi ve kamu kaynaginin bir sansiir
aracina doniigtiiriilmesidir. Nitekim 5224 sayili Kanun kapsaminda verilen sinema destekleri,
Bakanligin veya siyasal iktidarin sanatgilara sundugu bir lituf degildir. Bunlar halkin
vergileriyle olusturulan kamu kaynaklaridir. Bu kaynaklarin dagitiminda sanatgilarin iktidara,
Bakanliga veya yiiriitiilen politikalara yonelik tutumlarinin belirleyici hale gelmesi; kamu
destegini  sanatsal liretimin desteklenmesi aracindan ¢ikararak siyasal sadakat
mekanizmasina doniigtiirir.

Ustelik yiirlirlikkteki Sinema Sektoriiniin Desteklenmesi Hakkinda Yonetmelik’te, bir
filmin “politik” olmamasi, kamu kurumlarini elestirmemesi veya Bakanlik politikalarryla
uyumlu olmas1 seklinde herhangi bir 6lgiit bulunmamaktadir. Dahasi, belgesel sinemanin
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niteligi geregi proje asamasinda ongoriilemeyen gelismelerin ¢ekim ve kurgu stirecinde filme
dahil olmasi olagandir. Gergek kisileri, toplumsal olaylari, gevre miicadelelerini ve yagayan
stiregleri izleyen bir belgeselin baglangicta sunulan metnin birebir gorsel karsilifi olmasi
istemek, yaratica siirecin 6nceden belirlenen simirlar igine hapsedilmesi sonucunu dogurabilir.

“Siirli Oda’mn Izinde” belgeseli Kapadokya’da turizm, koruma politikalar ve kiiltiirel mirasa
yonelik uygulamalan elestirirken, bu politikalarin yiiriitiilmesinden sorumlu Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi aym zamanda filmin kamu desteginin devam edip etmeyecegine karar veren
makamdir. Bakanlifin kendi faaliyetlerini elestiren bir sanat eserinin finansmani {izerinde
yaptiim yetkisine sahip olmasi, kamusal kiiltiir desteginin bagimsizligi agisindan da
tartistlmasi gereken bir durumdur.

Bakanliginizin gegmiste Emin Alper’in “Kurak Giinler” filmi i¢in de senaryodaki degisiklikleri
gerekge gostererek verilen yapim destegini yasal faiziyle geri istemesi benzer tartismalara yol
agmustir. Bu ve benzeri Orneklerin tekrarlanmasi, sinema emekgilerine “destek almak
istiyorsamiz ne anlatacagimzi, neyi elestireceginizi ve filminizin son halinde neleri
gdstereceginizi Bakanliin kabul edebilecedi smirlar iginde tutun™ mesaji1 vermektedir.

Bu kosullar altinda ekonomik olarak zaten biiyiik dlgiide proje bazli, glivencesiz ve simurli
kaynaklarla galisan bagimsiz sinemacilarin kamu destegini kaybetmemek veya faiziyle geri
ddeme tehdidiyle karsilasmamak i¢in daha proje asamasinda kendi eserlerine sanstir uygulamak
zorunda birakilmasi, yasaklamaya dahi gerek birakmayan bir otosansiir rejimi yaratmaktadir.

Bu Baglamda;

1. 18.04.2025 tarihli Destekleme Kurulu karariyla 350.000 TL yapim destegine hak kazanan ve
25.04.2026 tarihinde Bakanligimza teslim edilen Siirli Oda’min  Izinde filminin kabul
edilmemesine hangi kanun, yonetmelik ve destek sozlesmesi hiikiimleri dayanak
olusturmustur? Y6netmenin ihlal ettii ileri stirtilen yiiktimliiliikkler nelerdir?

2. Filmin kabul edilmemesine dayanak gosterilen 02.07.2026 tarihli Inceleme ve Tespit
Tutanagi neden yonetmene teblig edilmemistir? Bu tutanakta tespit edildigi belirtilen teknik
eksiklikler, senaryo ve yaklasim metnine aykiriliklar ile varsa “esash degisiklikler” nelerdir?
Tutanag1 kamuoyuyla paylasacak misiniz?

3. Bakanliginiz tarafindan ileri siiriilen teknik yetersizlik hangi énceden ilan edilmis, nesnel ve
olgiilebilir teknik kriterlere dayanmaktadir? Teknik bir eksiklik s6z konusuysa yonetmene
neden bu eksiklikleri giderme ve filmi yeniden teslim etme imkan: verilmemistir?

4. Filmin bagvuru dosyasinda Miikremin Tokmak’in Kapadokya’daki kiiltiirel miras1 koruma
miicadelesi, yol yapiminin tehdit ettigi peri bacalari, yer alti sehri ve turizmin yol agtifi
tahribata kars: yiiriitiilen ¢alismalar agik¢a yer aldig: halde, teslim edilen filmin hangi somut
unsurlarnin baglangigta onaylanan projeden farkli oldugu degerlendirilmigtir?

5. Yonetmen Bing6l Elmas’in aktardig: tizere Bakanlik yetkilileri kendisine, filmin “politik
bulundugunu”, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 ile Kapadokya Alan Bagkanligint Kapadokya’daki
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tahribatin sorumlular1 veya muhataplar1 arasinda gostermesinin “kabul edilemeyecegini”
sOylemis midir? Soylenmisse bu gorlisii aktaran gorevliler kimlerdir? Bir sanat eserinin
Bakanligimzi veya Bakanliginiza bagli kurumlarin uygulamalarimi elestirmesi Bakanligimz
acisindan destek iptali ya da filmin kabul edilmemesi gerek¢esi midir?

6. Yonetmenin yeniden degerlendirme talebi hangi gerekgeyle kabul edilmemistir?
Tamamlanmisg bir eserin kabul edilmemesine iliskin kararlara kars: sanatgilarin bagvurabilecegi
bagimsiz, etkili ve gerekgeli karar vermek zorunda olan bir itiraz mekanizmasi var midir?
Yoksa olusturmayi diigliniiyor musunuz?

7. Son 10 yilda Bakanlik destegiyle tamamlanmasina ragmen teslim asamasinda kabul
edilmeyen ka¢ film bulunmaktadir? Bunlarin kagindan destek faiz veya gecikme zammuyla geri
alinmis; ka¢ yapime1 veya yonetmenden filmde sahne ¢ikarilmasi, kurgu degisikligi ya da igerik
degisikligi talep edilmis; s6z konusu yapimlarin adlari, karar gerekgeleri ve tahsil edilen toplam
tutarlar nedir?

8. Sinema sektériinde Bakanligimiza sunulacak filmler i¢in “Bakanlik versiyonu™ hazirlanmasi,
kimi temalarin bagvuru dosyalarindan ¢ikarilmasi veya destek kaybit ve borglandirilma
korkusuyla sanatgilarin otosansiire yonelmesi konusunda Bakanligimiza ulagmis bagvuru ve
sikdyetler var midir? Kamu desteginin sanatsal iiretimi tegvik eden bir hak olmaktan ¢ikip
sanat¢inin neyi anlatip anlatamayacagini belirleyen bir denetim aracina doniismesini énlemek
i¢in hangi somut giivenceleri olusturacaksiniz?

9. Kiiltlir ve Turizm Bakanligimin bir yandan Kapadokya’min turizm ve kiiltiirel miras
politikalarindan sorumlu kamu otoritesi, diger yandan bu politikalar elestiren filmlere verilen
kamu destegi iizerinde karar verici olmasi nedeniyle ortaya ¢ikan ¢ikar c¢atismasini nasil
degerlendiriyorsunuz? Halkin vergilerinden olusan sinema desteklerinin Bakanlif1 veya
iktidarin politikalarini elestirmeyen yapimlara ayrilmis bir &diillendirme mekanizmasina
doniismemesi i¢in nihai film kabul ve itiraz siireclerini bagimsizlagtiracak misimz?



