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Asagidaki sorularrmin Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakam Alparslan Bayraktar tarafindan
Anayasa’min 98’inci ve TBMM I¢tiiziigii’niin 96 ve 99’uncu maddeleri uyarinca yazili olarak

cevaplandinlmasini saygiyla arz ederim. 11.02.2026
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Siireyya Ones Derici

Mugla Milletvekili

21 Ocak ve 7 Subat 2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Maden ve Petrol Isleri Genel
Miidiirliigt tarafindan Mugla ili sirlan i¢inde yeni maden sahalar ihaleye ¢ikarilmstir.
Kamuoyuna yansiyan bilgiler, s6z konusu ihalelerin 164.010 déniim gibi genis bir alam
kapsadifim ortaya koymaktadir. Tarim ve Orman Bakanligi’nin “bir déniim arazide en az 20
zeytin agaci bulunur” yoniindeki teknik kabulii dikkate alindiginda, ihale kapsamindaki
zeytinliklerde yaklasik 143 bin zeytin agacinin bulundugu hesaplanmaktadir. Bu tablo, séz
konusu ihalelerin yalnizca madencilik faaliyeti boyutuyla degil; orman ekosistemleri, tarimsal
liretim alanlarn ve zeytinlikler bakimindan da ¢ok yénlii ve ciddi etkiler dogurabilecek nitelikte

oldugunu gostermektedir.

Mugla’da biitiinciil ve bolgesel bir ekolojik etki analizi yapilmaksizin gergeklestirilecek
madencilik faaliyetleri, yeralti su rezervleri iizerinde ilave bir baski olusturabilecek; bu durum
mevcut su kuyularinin verimliliginin azalmasina ya da tamamen devre disi kalmasina neden
olabilecektir. Boyle bir siireg, dzellikle igme ve kullanma suyu temininde geri déniigii imkansiz
sorunlar1 beraberinde getirme potansiyeli tasimaktadir. Ote yandan, pasa alanlari ve atik
kayaglardan sizabilecek agir metallerin yeralti su sistemlerine karismasi halinde, su
kaynaklarinin kimyasal niteliginin bozulmasi ve igme suyu olarak kullanim imkanimn ortadan

kalkmasi ihtimali de goz ardi edilmemelidir.

Kuraklik riski artan, su havzalari baski altinda olan ve ekonomisi biiyiik 6l¢iide turizm ile tarima
dayanan bir ilde; bu 6lgekte bir madencilik geniglemesinin hangi stratejik ¢er¢evede planlandig

ve kamu yararinin nasil tanimlandig agikliga kavusturulmalidir.




LObY

Bu kapsamda; bolge halkinin ve kamuoyunun aydinlatilmasi adina asagidaki sorularimin

yanitlanmasi 6nem arz etmektedir.

. Mugla’da mevcut ruhsath alanlar ile yeni ihale sahalar1 birlikte degerlendirildiginde, il

dl¢eginde madencilik faaliyetlerinin iist sinirina iligkin Bakanliimizca belirlenmis bir

esik, kota ya da mekénsal planlama kriteri bulunmakta midir?

. Orman, tarim ve zeytinlik vasfindaki alanlarin madencilik faaliyetlerine agilmasinda

kamu yarar kavrami hangi 6lgiilebilir kriterlerle tanimlanmaktadir? Bu degerlendirme

ekonomik getiri ile ekosistem kaybi arasinda nasil bir metodolojiye dayanmaktadir?

. Mugla’nin su havzalan, yeralti su beslenim alanlan ve iklim kinlganhg dikkate

alinarak, yeni ihale sahalar i¢in hidrojeolojik modelleme yapilmis mudir? Yapilmigsa

sonuglari nelerdir?

. Yeni ihale kararlar1 alinirken yerel yonetimlerin ve ilgili kamu kurumlarimin gériisleri

alinmig midir? Ilgili kurumlarin gériisleri alinmadiysa neden alinmamigtir?
Mugla genelinde ayn1 dénemde planlanan tiim maden ihaleleri birlikte ele alindiginda,
hava, su, toprak ve biyolojik gesitlilik iizerindeki toplam etkiyi ortaya koyan biitiinciil

bir gevresel degerlendirme ¢alismasi yapilmis midir?

. Kamu yarar1 kavrami bu ihalelerde nasil tanimlanmistir? Uzun vadeli ¢evresel ve

toplumsal maliyetler dikkate alinarak bir degerlendirme yapilmig midir?



