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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Aile ve Sosyal Hizmetler Bakani Sayin Mahinur OZDEMIR GOKTAS
tarafindan yazili olarak cevaplandirilmasini; Anayasa’nin 98 ve Igtiiziigiin 9¢~pnaddeleri geregince
saygilarimla arz ederim.
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Goriinmeyen hayatlar: Tiirkiye’de 6zel gereksinimli bireylerin sessiz miicadelesi
Bir toplumun vicdani, en kirilgan tiyelerine nasil davrandigiyla olgiiliir.

Bugiin Tiirkiye’de yasayan binlerce 6zel gereksinimli bireyin hayatina baktigimizda karsimiza ¢ikan
tablo, ne yazik ki bu vicdan sinavinin basariyla verilemedigini gosteriyor.

Kagit tizerinde haklar var. Yonetmelikler, yasalar, strateji belgeleri...

Hepsi “esitlik”, “erisilebilirlik” ve “toplumsal katilim” vurgusu yapiyor. Ancak ger¢ek hayat, bu
metinlerden ¢ok farkl1 bir hikdye anlatiyor. Ciinkii sorun mevzuat eksikligi degil, uygulama eksikligi,
denetimsizlik ve ¢ogu zaman da umursamazhik.

En temel sorunlardan biri erisilebilirlik.

Kaldirimlar héla rampasiz, toplu tasima araglarinin biiyiik kismi hald uygun degil, kamu binalar
| cogu zaman sadece “gostermelik” diizenlemelerle gegistiriliyor. Gérme engelli bireyler i¢in kilavuz
yollar ya hi¢ yok ya da islevsiz; isitme engelli bireyler igin kamusal hizmetlerde yeterli iletisim destegi
saglanmiyor. Bu tablo, “bagimsiz yasam™ hakkinin fiilen yok sayilmasi anlamina geliyor.

Egitim alaninda durum daha da ¢arpici.

Kaynastirma egitimi adi altinda ¢ocuklar sistemin igine aliniyor ama gerekli destek saglanmadigi
igin aslinda diglaniyor. Ozel egitim 6gretmenlerinin sayis1 yetersiz, mevcut dgretmenler ise agir is yiikii
altinda eziliyor. Aileler, ¢cocuklarinin en temel egitim hakkina erigebilmesi i¢in adeta sistemle miicadele
etmek zorunda kaliyor.

Istihdam ise bash basina bir baska sorun.
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\

| Ozel gereksinimli bireyler igin belirlenen kota uygulamalari gogu zaman kagit iizerinde kaliyor.
| Isverenler ya bu yiikiimliiliikten kagmanin yollarin1 buluyor ya da bireyleri niteliklerine uygun olmayan,
| “gostermelik™ pozisyonlarda galistiriyor. Oysa gergek ¢6ziim, bu bireyleri iiretim siirecinin aktif ve
} saygin bir parcasi haline getirecek politikalar gelistirmektir.

Sosyal destekler ise yetersiz ve siirdiiriilebilir olmaktan uzak.

| Artan hayat pahalilif1 karsisinda verilen yardimlar hizla eriyor. Bakim yiikii biiyiik 6lgiide ailelerin
| omzuna birakiliyor. Bu durum hem 6zel gereksinimli bireyleri hem de onlarin yakinlarini ekonomik ve
psikolojik olarak yipratiyor.



Daha da énemlisi, toplumda hala giiglii bir 6nyargi ve diglama Kkiiltiirii var. Ozel gereksinimli
bireyler ¢ogu zaman “yardima muhtag” bireyler olarak goriiliiyor; oysa asil ihtiyaglar: acima degil, esit
firsat ve erigilebilir bir yagsamdir.

Gergek su ki, Tiirkiye’de 6zel gereksinimli bireyler i¢in hayat, sadece fiziksel engellerle degil,
sistemin kurdugu goriinmez duvarlarla da miicadele etmek anlamma geliyor. Bu da sorunun bireysel
degil, tamamen yapisal oldugunu agik¢a ortaya koyuyor.

Devletin gorevi, bu bireyleri hayata “dahil etmeye ¢aligmak™ degil; zaten onlarin da esit birer
Vatandas oldugu gerceginden hareketle tiim sistemi buna uygun hale getirmektir. Bugiin gelinen
noktada ise bu sorumlulugun yeterince yerine getirilmedigi ortadadr.

Bu Baglamda;
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Tiirkiye genelinde erisilebilirlik standartlarina uymayan kamu binalar1 ve altyapilar i¢in bugiine
kadar kag¢ yaptirim uygulanmistir? Bu denetimler neden etkili sonug vermemektedir?

Engelli bireylerin egitimde karsilastigi sorunlara yonelik somut ve olgiilebilir hangi
iyilestirmeler yapilmistir? Kaynastirma egitiminin bagarisi nasil degerlendirilmektedir?

Kamu ve 6zel sektdrdeki engelli istihdam kotasi neden etkin bigimde uygulanamamaktadir? Bu
yiikiimliiliige uymayan kurumlara ne tiir yaptirimlar uygulanmaktadir?

Engelli bireylere yonelik sosyal yardimlarin, artan yasam maliyetleri karsisinda yetersiz kaldig:
acikken bu desteklerin artirilmasi neden giindeme alinmamaktadir?

Evde bakim hizmetlerinin kapsami ve kalitesi neden Ulke genelinde esit degildir? Bu
hizmetlerin standardizasyonu i¢in hangi adimlar atilmistir?

Toplu tagima ve sehir altyapisinin erisilebilir hale getirilmesi i¢in ayrilan biitgeler nereye ve
nasil harcanmaktadir? Bu projelerin sonuglari neden seffaf bigimde paylagiimamaktadir?
Engelli bireylerin bagimsiz yasam hakkim gii¢lendirecek uzun vadeli ulusal bir strateji var
midir? Varsa neden somut sonuglar1 sahada goriilmemektedir?

Toplumdaki &nyargilan kirmak ve gergek bir sosyal kapsayicilik saglamak igin hangi etkili
farkindalik politikalari uygulanmaktadir?

Bu sorulara verilecek samimi, seffaf ve hesap verebilir cevaplar; yalmzca 6zel gereksinimli
bireylerin degil, tiim toplumun gelecegi agisindan belirleyici olacaktir.
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