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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakani Saymm Akin Giirlek tarafindan Anayasanin
98'inci ve TBMM I¢tiiziiglinin 96'nc1 ve 99'uncu maddeleri geregince yazihi olarak
cevaplandirilmasini saygilarimla arz ederim.

Omer Faruk GERGERLIOGLU

Kocaeli Milletvekili

Tarafima iletilen bilgide; “ Ben Zabit Kisi Kandira 2 Nolu F-Tipi Kapah Ceza infaz
Kurumu’ndan kaliyorum. AYM, 2025/51921 nolu bireysel bagvuruma iliskin 05.12.2025
tarihinde "siire asimi" gerekgesiyle kabul edilemezlik karari vermistir. Mahkeme, kararn
Ogrenme tarihimin 28.04.2025 oldugunu iddia etmektedir. Ancak bu durum fiilen ve hukuken
imkansizdir; zira bagvuruma konu olan Kocaeli 5. Agir Ceza Mahkemesi’ne yaptigim yeniden
yargilanma talebi bile bu tarihten aylar sonra, 10.06.2025 tarihinde gergeklesmigtir. Heniiz
talebimin dahi bulunmadif1 bir tarihte karar1 6grenmis sayillmam agik bir maddi hatadir.
Dosyamdaki gercek tarihsel siireg, AYM’nin gerekcesini tamamen ¢iirtitmektedir. 10.06.2025
Kocaeli 5. Agir Ceza Mahkemesi’ne yeniden yargilanma talebinde bulundum. 30.06.2025
Mahkeme bu talebimi reddetti. 25.08.2025 Kocaeli 6. Agir Ceza Mahkemesi, yaptigim itirazi
kesin olarak reddetti. 30.09.2025 Bu nihai karar tarafima teblig edildi. 20.10.2025 Tebligden
itibaren yasal 30 giinliikk siire iginde AYM’ye bireysel bagvurumu cezaevi idaresine teslim
ederek gergeklestirdim. AYM’nin, bagvurumu "kesinlesme" tarihinden (25.08.2025) tam 4 ay
Onceki bir tarihi (28.04.2025) Ogrenme tarihi olarak esas almasi, dilek¢emin esasinin
incelenmesini hukuka aykir1 sekilde engellemistir. Yeniden yargilanma talebime konu olan asil
dosyada; taniklarimin (Mustafa Ziimre, Selman Olmez, Sadik Gérmez vb.) dinlenmemesi,
ifadelerindeki ¢eliskilerin giderilmemesi ve savunma hakkimin kisitlanmasi gibi ¢ok sayida
agir ihlal mevcuttur. Ayrica, AYM kararinda asil dava yoniinden siire asimi, yeniden yargilama
talebinin reddi yo6niinden ise konu bakimindan yetkisizlik karan verilerek tiim kapilar
kapatilmigtir. Tarafima 16.12.2025 tarihinde teblig edilen bu hatali AYM Kkararina karst
17.12.2025 tarihinde itirazzmi yapmis bulunmaktayim. Bir insanin, heniiz var olmayan bir
karar1 aylar 6ncesinden 6grenmis kabul edilerek hak arama hiirriyetinin elinden alinmasi, hukuk
devleti ilkesiyle bagdasmamaktadir. Bu maddi hatanin diizeltilmesi ve yasanan hak ihlallerinin
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, Yy,

son bulmasi adina gerekli hukuki ve idari incelemelerin baglatiimasini talep ediyorum.”
ifadeleri yer almaktadir.

Bu baglamda;

1) Tarafima iletilen iddialar dogru mudur?

2) Zabit Kisi’nin AYM, 2025/51921 nolu bireysel bagvurusuna siire agimu gerekgesiyle kabul
edilemez karar verilmesinin sebebi nedir?

3) 10.06.2025 tarihinde yeniden yargilama bagvurusunun sonucunu 2 ay Oncesinde
28.04.2025 tarihinde 6grenemeyecegi goz oniinde bulundurularak hatali kararin gézden
gecirilmesi ve talebinin karsilanmasi i¢in Bakanlik olarak ne yapmay: planliyorsunuz?

4) Zabit Kisi’nin yeniden yargilanmasi ve sahitlerinin dinlenmesi i¢in Bakanlik olarak ne
yapmay1 planliyorsunuz?




