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GRUP BASKANLIGI

TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularmmun, Milli Egitim Bakam Yusuf TEKIN tarafindan Anayasa’nin 98’inci ve
TBMM I¢tiiziigti’niin 96°nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak cevaplandiriimasim

arz ederim.

Serhat EREN
Diyarbakir Milletvekili

Mart 2026 baslarinda Diyarbakir Kayapinar’da bulunan Talaytepe Ortaokulu’nda &grenim
goren R.A.P adli 6grencinin velisi V.P., ayn1 okulda bulunan A.F.A ile ilgili sikdyet dilekgesi
vermigtir. Bu dilek¢ede gesitli iddialara yer verilmigtir. Bu iddialarin tek tarafli, yanlis bilgiler
iceren ve pedagojik igerikten uzak olmasi nedeniyle velilerin ve dgretmenlerin de dahil oldugu
bir¢ok goriisme yapilmig, olay en son rehber ogretmene tasmarak belli bir asamaya kadar
ilerleme saglanmistir. B6ylece isnat edilen birgok durumun A.F.A ile ilgili olmadig1 gerek
kayitlar gerekse diger dgrenci beyanlari ile netlesmistir.

R.A.P.’1n velilerinin 6gretmen olmasi ve A.F.A’min ailesi ile tiim taleplere ragmen 1srarla
herhangi bir iletisim kurmak istememeleri iizerine, kars: bir dilekge ile durumlar genisce izah
edilmis ve s6z konusu dilekge 18 Mart’ta A.A tarafindan verilmistir. Devam eden siiregte
herhangi bir baska bilgi verilmemistir.

Nisan ay1 basinda (07.04.2026), Diyarbakir Kayapinar’da bulunan Talaytepe Ortaokulu 6. sinif
ogrencisi A.F.A ile ilgili olarak Iige Milli Egitim Midiirliigi Ilge Ogrenci Davranislar
Degerlendirme Kurulu tarafindan “okul degistirme” karar1 alinmistir. Bu karar aileye teblig
edilmistir. Ayrica ilin vekili olarak, karara sebep olan ailenin dilekge igerigi, yasanan gelismeler
ve genel durum tarafima iletilmistir.

A.F.A’nin ailesi bu kararin haksiz ve hukuksuz oldugunu bildirmekte, kendilerinin verdikleri
dilekgenin de isleme alinmadigi yoniinde itirazlarda bulunmaktadir. Bu dilekge igerigindeki
onemli hususlar asagida belirtilecektir. Okul yonetiminin sorunlari ¢g6zmek yerine 6grencilerin
hayatini etkileyecek sekilde bdylesi kararlar almas, akillara birgok soru getirmektedir.

Bu baglamda,
1. A.F.A, okulda gorev yapan Din Kiiltiirii hocas: A O tarafindan 6grenci
velisinden izinsiz sekilde neden mescide gotliriilmiistiir?
2. Al O okulda yasanan ve A.F.A’nin da adinin gegtigi bir mesele hakkinda

verdigi ifadede yalan ve yaniltici bilgilere yer vermistir. Bu durum kamera kayitlar ile
tespit edilmesine ragmen okul neden s6z konusu bir islemde bulunmamigtir?
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3. A.F.A’nin beyanina gére A O yine ailenin haberi olmadan zorla bir kagit
imzalatmigtir. Kagitta ne yazdigi bilinmemekte olup, 6gretmenin kagidin igerigini eliyle
kapatarak imzalattig1 A.F.A tarafindan aileye iletilmigtir. Bir 6grencinin iradesini yok
sayan ve son derece endise verici bu tutumdan okulun haberi var midir?
4. Yine Al 0 tarafindan sinifta adi verilmeden A.F.A hedef alinarak ¢irkin
sozler sarfedilmistir. Bir egitimcinin, yas:1 kiiglik 6grencileri ve ailelerini asagilamasi,
olay1 pedagojik bir ¢ergevede ele almak yerine gocuklari damgalamasi hem g¢ocuk
psikolojisi hem de egitim etigi agisindan kabul edilemez bir durumdur. Bu ayn1 zamanda
ciddi bir ahlaki sorundur. Bu durum okula iletilmesine ragmen neden dikkate
alinmamistir?
5. A.F.A ile okulun Rehberlik Hocas1 Zekiye Seker goriismiistiir. Daha sonra A.F.A’nin
velileri ile de yaklasik iki saat gériisme almigtir ve “ortada esasta bir sorun olmadigi,
¢ocuklarin birbiri ile takilmalar1” oldugu seklinde goriis belirttikleri ifade edilmistir. |
Okul rehber hocasinin bu sekilde bir goriis belirtmesine ragmen A.F.A’ya doniik “okul |
degistirme” karar1 alinmasinin amaci nedir? ‘
6. Okul miidiir Celal Beklen, 18 Mart 2026 tarihinde A.F.A’nin velisi A.A tarafindan
detayli sekilde sunulan dilekgeyi neden isleme almamistir. Bu dilekgeye neden cevap
vermemistir? Miidiiriin burada amac1 nedir?
7. Okulda hocalar 6grencilerin sorunlan ile ilgilenmek yerine neden 1srarla onlari atma,

uzaklastirma derdine diismektedir. Ki bunlar hepsi hala ¢ocuktur.

8. Okullarin kapanmasina az bir siire kala son derece basaril1 bir 6grenci olan A.F.A ile
ilgili boylesi karar almalarin kendisi ve egitimi agisindan ne gibi sonuglara yol agacagi
diistiniilmiis miidiir? Yaglar1 10-11 olan s6z konusu ¢ocuklar ile ilgili kararlar alinirken
olayin degerlendirilmesinde pedagojik hassasiyet, ¢ocugun iistiin yarari, damgalayici
dilden kaginma ve objektif inceleme esas alinmalidir. Cocuklarin yas diizeyi dikkate
alinmadan yapilacak agir yorumlar, geri doniisii zor sonuglar dogurabilir.

9. Okuldaki hocalar A.F.A’nin velileri ile yeterince iletisime girmemistir. Miidiir Beklen
gerekli inisiyatifi almamistir. Bunlarin nedeni nedir?

10. Diyarbakir’da veya Talaytepe Ortadokul’da benzer durumlar var midir?

11. A.F.A ile ilgili sorun yasayan, A.F.A’ya a¢ik haksizlik yapildig: somutluk kazanan -
durumlar olmasina ragmen diger ¢ocuk ile ilgili neden bir islem yapilmamistir? Okul
cocuklar arasi ayrim m1 yapmaktadir? Yoksa birilerini korumakta midir?

12. Ilge Milli Egitim Miidiirliigii Ilce Ogrenci Davranislar1 Degerlendirme Kurulu
tarafindan alinan “okul degistirme” kararinin yeniden gézden gegirilmesi, ailenin ve
dgrencinin yeniden dinlenmesi noktasinda bakanlik olarak bir girisimde bulunacak
musiniz? Ortaokul 6. Sinif 6grencisi bir gencin yasamini dogrudan etkileyebilecek bu
kararin yaratacagl magduriyetleri 6nlemek adina bir ¢alismamz olacak midir?






