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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin, Tarim ve Orman Bakani Ibrahim Yumakl tarafindan Anayasann 98
ve [¢ Tiiziigiin 96. ve 99. Maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirimasini arz ederim.

h

Oznur Bartin

Hakkari Milletvekili

Hakkari ilimiz Yiiksekova ilgesinde hayvancilik faaliyeti yiiriiten yurttasimiz Gékhan Kaplan,
27/09/2024 tarihinde goger hayvancilik faaliyeti kapsaminda, ilgili mevzuat gergevesinde il ve
ilce tannm ve orman miidiirliiklerinden gerekli izinleri ve sevk belgelerini temin ederek
hayvanlarin1 Derecik ilgesine sevk etmistir. S6z konusu sevk islemi, idarenin bilgisi ve onayi
dahilinde gerceklestirilmigtir.

Buna ragmen, Derecik Ilge Tarim ve Orman Miidiirliigii tarafindan, bélgenin “yasakli alan”
oldugu gerekgesiyle, 2024 yili igerisinde toplam 307.000 TL tutarinda idari para cezasi
uygulanmugtir. Yurttas tarafindan, kesilen cezalara karsi il ve il¢e tarim ve orman miidiirliikleri
ile Hakkari Valiligine yapilan itirazlar sonucunda, cezalarin hukuka aykin oldugu ve iptal
edilmesi gerektigi yoniinde idari degerlendirmeler yapilmis, bu durum yurttasa da bildirilmistir.

Ancak s6z konusu idari tespitlere ragmen, 2025 yili igerisinde Maliye birimleri araciliiyla,
2024 yilinda kesilen bu cezalara dayanilarak 208.000 TL tutarinda 6deme tahsil edilmistir.
Boylece, hukuka aykirilig1 idarece kabul edilen bir islem fiilen yiiriirlikkte tutulmus ve yurttas
maddi zarara ugratilmigtir.

Ote yandan, 2025 y1li igerisinde hayvanlarin sap hastalig1 gerekcesiyle Derecik’te tutulmasina
karar verilmis, bu nedenle hayvanlarin geri sevkine izin verilmemistir. Bu zorunlu bekleme
siireci; yem, bakim, is giicli, nakliye ve iiretim kaybi gibi kalemler nedeniyle yaklasik 1,5
milyon TL tutarinda agir bir ekonomik zarara yol agmustir. Buna karsin, hayvanlarin geri
getirilmesine idari olarak izin verilmemesine ragmen, “hayvanlarin siiresinde geri
getirilmedigi” gerekgesiyle ayrica 7.000 TL idari para cezasi kesilmistir.

Bu siiregte ortaya ¢ikan tablo; ayni idarenin bir yandan hayvan hareketlerini yasaklayarak fiili
imkansizlik yaratmasi, diger yandan bu imkénsizlik iizerinden yurttasi cezalandirmasi seklinde
tezahiir etmis; hukuki giivenlik, belirlilik, ol¢iiliilliik ve sosyal devlet ilkeleri agir bigimde
zedelenmistir. Idarenin geligkili ve kusurlu uygulamalar sonucunda, yurttas ¢ok yonlii ve
telafisi gii¢c bir magduriyet yasamistir.



Goger hayvanciligin yaygin olarak stirdiiriildiigii Hakkari ili ve bolge illerinde benzer nitelikte
idari uygulamalarn ve yaptinimlarin siklikla giindeme gelmesi, yasanan magduriyetin miinferit
bir idari hatadan ibaret olmadigini; aksine uygulama farkliliklari, yetki kullanimindaki
belirsizlikler ve denetim eksikliklerinden kaynaklanan yapisal bir sorun alanina isaret ettigini
ortaya koymaktadir. Bu gergevede, Tarim ve Orman Bakanlhiginin, yalnizca somut olaya iligskin
idari sorumlulugunu agikliga kavusturmakla yetinmeyip, aym zamanda géger hayvancilik
faaliyetlerine iligkin mevcut uygulamalar: biitiinciil bigimde ele alarak gerekli inceleme,
denetim ve diizenleyici girisimleri ivedilikle baglatmas: ve benzer magduriyetlerin tekrarini
onleyecek kalici tedbirleri hayata gegirmesi zorunluluk arz etmektedir.

Bu baglamda;

1.

10.

27/09/2024 tarihinde, gerekli izin ve sevk belgeleri eksiksiz olmasina ragmen, Derecik
Ilge Tarim ve Orman Miidiirliigii tarafindan idari para cezasi kesilmesinin hukuki ve
idari gerekgesi nedir?

Il ve ilge tarim ve orman miidiirliikleri ile Hakkari Valiligi tarafindan, s6z konusu
cezalarin usulsiiz oldugunun tespit edilmesine ragmen, bu cezalar neden iptal
edilmemistir?

Hukuka aykir1 oldugu idarece kabul edilen bu cezalarin, 2025 yilinda Maliye birimleri
aracilifiyla tahsil edilmesine kimler karar vermistir? Bu siirecte idari sorumluluk hangi
kurum ve gorevlilere aittir?

2024 yilinda kesilen toplam 307.000 TL tutarindaki cezalarin tamami hélen ytiriirliikte
midir? Iptal edilmemigse, bunun gerekgesi nedir?

2025 yilinda tahsil edilen 208.000 TL nin, hukuka aykir1 islem nedeniyle yurttasa iadesi
y6niinde Bakanliginizca bir islem baglatilmig midir veya baslatilacak midir?

Sap hastalip1 gerekgesiyle hayvanlarin Derecik’te tutulmasina karar verilirken,
lireticinin ugrayacagi ekonomik zararlar neden dikkate alinmamistir? Bu kapsamda
herhangi bir zarar tespit veya telafi mekanizmasi isletilmis midir?

Hayvanlarin geri sevkine idari olarak izin verilmemesine ragmen, “geri getirilmedigi”
gerekgesiyle ayrica idari para cezasi uygulanmasi, idarenin kendi islem ve kararlariyla
¢elismesi anlamina gelmiyor mudur?

Bu siiregte yurttasin ugradigi yaklasik 1,5 milyon TL tutarindaki zararin, idarenin
hizmet kusurundan kaynaklandigi kabul edilmekte midir? Bu zararin karsilanmasina
yo6nelik bir ¢alisma yapilacak midir?

Hakkari ili ve bolge kentlerinde, son bes yil igerisinde gocer hayvancilik faaliyeti
yiiriiten {ireticilere benzer gerekgelerle kesilen idari para cezalarimn sayisi ve toplam
tutar1 nedir? Bu cezalar arasinda, itiraz veya idari/yargisal degerlendirme sonucunda
hukuka aykir1 oldugu tespit edilerek iptal edilenler bulunmakta midir? Iptal edilen ya da
hukuka aykirihif1 tespit edilen cezalar kapsaminda iireticilere yapilan geri 6deme veya
iade islemlerinin sayis1 ve toplam tutar1 nedir?

“Yasakli bolge”, “izinli hayvan sevki” ve “bulasici hastalik tedbirleri” arasinda yasanan
uygulama celiskilerinin giderilmesi ve uygulama birliginin saglanmasi amaciyla
Bakanligimizca herhangi bir mevzuat veya idari diizenleme galismas: yiiriitiiimekte
midir?



