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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorulanmin T.C. I¢isleri Bakam Sayin Mustafa CIFTCI tarafindan yazil olarak
yamtlanmasim Anayasa’nin 98. ve TBMM I¢ Tiiziigii’niin 96. maddeleri geregince talep ederim.
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Saygilarimla,

Adnan KER
Ankara Milletvekili

Polis Meslek Egitim Merkezleri (POMEM) ile Polis Meslek Yiiksekokullarinda (PMYO)
ogrenim goren adaylarin, egitim siireglerini basariyla tamamlamalarina ragmen “Egitim Sonu Séz1i
Sinavi (ESS)” kapsaminda gergeklestirilen miilakatlar sonucunda elenmelerine iliskin ¢ok sayida
basvuru ve iddia kamuoyuna yansimaktadir.

S6z konusu iddialarda; miilakat siireglerinin objektiflik ve seffafliktan uzak oldugu, adaylara
verilen basansizlik gerekgelerinin biiyiik dlgiide standart ve kalip ifadelerden olustugu, sinavlarin
kamera kayd: olmaksizin gergeklestirildii ve bu nedenle denetlenebilirliginin saglanamadig ileri
siiriilmektedir. Ayrica yargi kararlariyla yeniden sinava girme hakki elde eden adaylarin dahi aym
komisyonlarca tekrar elenmesi, idarenin takdir yetkisinin simrlan bakimindan ciddi tartigmalar
beraberinde getirmektedir.

Bu cercevede, hem idarenin iglem ve eylemlerinin hukuka uygunlugunun temini hem de kamu
vicdaninda olusan tereddiitlerin giderilmesi adina agagidaki sorularin cevaplandirilmasi 6nem arz
etmektedir.

Bu kapsamda:

1. POMEM ve PMYO biinyesinde gergeklestirilen Egitim Sonu Sozli Sinavlarinda (ESS)
adaylarin degerlendirilmesinde esas alinan kriterler nelerdir? Bu kriterlerin somut ve
dleiilebilir hale getirilmesine yonelik bir standart bulunmakta midir?

2. So6z konusu miilakatlarin sesli ve/veya goriintiilii kayit altina alinmamasinin gerekgesi nedir?
Bu sinavlarin denetlenebilirligini saglamak amaciyla kamera kaydi zorunlulugu getirilmesi
yOniinde bir ¢alisma bulunmakta midir?

3. Adaylarin bagarisiz sayilmasina iligkin gerekgelerin biiyiik 6l¢tide benzer ve kalip ifadelerden
olustugu yoniindeki iddialar hakkinda Bakanligimizca herhangi bir inceleme veya denetim
yapilmis midir?

4. Egitim siirecini basariyla tamamlayan ve disiplin yoniinden herhangi bir olumsuzlugu
bulunmayan adaylarin, yalmzca s6zI1ii miilakat sonucuna dayah olarak elenmesi hangi hukuki
ve idari gerekgelere dayanmaktadir?

5. Yarg kararlan dogrultusunda yeniden sinava giren adaylarin aym komisyonlar tarafindan
tekrar degerlendirilmesi uygulamasimin hukuki dayanag: nedir? Bu durumun tarafsizlik ve
objektiflik ilkeleriyle bagdastiriimasi miimkiin miidiir?
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T 6. Son 5 yil igerisinde POMEM ve PMYO biinyesinde egitim sonu miilakatlarinda elenen aday
L Jayist kactir? Bu sayilarin yillara gore dagilimi nasildir?

7. S6z konusu miilakatlarda elenme oranlarinda dénemler itibariyla artis oldugu yoniindeki

iddialar dogru mudur? Dogru ise bu artisin gerekgeleri nelerdir?

’ 8. Egitim siirecine kabul edilen ve kamu kaynaklar kullanilarak yetistirilen adaylarin mezuniyet
asamasinda elenmesi nedeniyle olusan kamu zararina iliskin Bakanliinizca yapilmig bir
tespit veya degerlendirme bulunmakta midir?

9. POMEM ve PMYO miilakat stireclerinin daha seffaf, denetlenebilir ve Ol¢iilebilir hale
getirilmesi amaciyla Bakanlifinizca planlanan bir mevzuat veya uygulama degisikligi
bulunmakta midir?
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