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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin, Adalet Bakam Akin Giirlek tarafindan Anayasa’mn 98’inci ve Ictiizik

"lin 96’ mc1 ve 99°uncu maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini arz ederim.

Kezban KONUKCU
Istanbul Milletvekili

Tiirkiye cezaevleri, uzun yillardir sistematik hak ihlallerinin, insan onuruna aykir
muamelelerin ve 6zellikle hasta mahpuslarin adeta "tabutla tahliye" edildigi birer hak gasp:
merkezine doniigmistiir. Ozellikle siyasi mahpuslar s6z konusu oldugunda, kanun oniinde
esitlik ilkesinin yerini "diigman ceza hukuku" almakta; bu uygulama infaz erteleme
stireglerinden denetimli serbestlik haklarina kadar her asamada kendisini gdstermektedir.

Infaz sistemindeki sorunlar ve &zellikle de 2005 yilinda yiiriirliige giren 5275 Sayili Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un 16 nc1 maddesinde yer alan hasta
mahpuslarin cezalarinm infazinin geriye birakilmasi i¢in “toplum giivenligi bakinundan agir
ve somut tehlike olusturmayacagi” 6nkosulu da ayrica yaratilan hak ihlaline gerekge olarak
gosterilmektedir. Ceza mevzuatinda yer alan ve savciliklarin keyfi davranmasma olanak
saglayan ayrimci hiiklimler, cezaevinde bulunma gerekgesine gore mahpuslarin hastaliklar
sebebiyle tahliye edilmemeleri sonucunu dogurmaktadir. Olene kadar devam edecek cezanm
i¢inde ayn bir ceza uygulamast niteliginde olan bu infaz rejimi hakkinda ATHM, Gurban ve
Kaytan kararlarinda “tahliye umudunun bulunmamas:” nedeniyle iskence ve kotli muamele
sayildig1 gerekgesiyle ihlal kararlart vermistir. Ozellikle hasta mahpuslarin bu rejime gore
cezalarinin infaz1 6liimlerine sebep olmakta, tedavisi uygun siirelerde ve kosullarda yapilmayan

her hasta mahpus, her gegen giin 6liime siiriikklenmektedir.
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Bu hukuki ve insani krizin en somut ve vahim Srneklerinden biri de su an Marmara 2 No’lu L
Tipi Ceza Infaz Kurumu’nda tutulmakta olan agir hasta mahpus Irfan Yilmaz’mn durumudur.
Ileri derece serebellar sendrom (ataksi) nedeniyle felgli olan, ellerini kullanamayan,
yiriiyemeyen, kisisel bakimi, banyo, tuvalet ve beslenme gibi en temel yasamsal ihtiyaglarin
tek bagina karsilayamayan, altt kogustaki diger mahpuslar tarafindan degistirilen, tek basina
hayatini idame ettirmesi tibben imkénsiz olan ve 6zel elektrikli tekerlekli sandalyesine erisimi
engellenen Irfan Yilmaz hakkinda Istanbul 28. Agir Ceza Mahkemesi’nin 2024/265 E. sayili
dosyasinda verilen 2 y1l 1 ay hapis cezas1 kesinlesmistir.

Hastaliginin hayati risk barindirdigi ve cezaevi kosullarinda kalamayacagi Adli Tip Kurumu
(ATK) raporuyla tescillenmis olmasina ragmen, Sartyer Ilce Emniyet Miidiirliigii’niin "toplum
giivenligi icin tehlike teskil ettigi" yoniindeki soyut ve hi¢gbir somut delile dayanmayan akil ve
bilim dis1 yazist gerekee gosterilerek infaz erteleme talebi reddedilmistir. Yiirliyemeyen,
ellerini kullanamayan agir hasta bir insanin "toplum giivenligi i¢in tehlike" olusturdugu iddiasi,
bilimsel verilere, tibbi gerceklere ve hayatin olagan akisina agik¢a aykiridir. Ayrica, Metris
Cezaevi’ne ilk gotiriildiigiinde iki giin boyunca tekerlekli sandalyede tutulmus olmasi ve 6zel
elektrikli tekerlekli sandalyesinin cezaevine alinmamasi ile de Iskenceye Karsi Sézlesme ve
insanlik onuru agik¢a ihlal edilmistir. Son olarak ise; Marmara 2 No’lu L Tipi Ceza Infaz
Kurumu Idare ve Gozlem Kurulu, 18 Haziran 2026 tarihli karariyla, Irfan Yilmaz’in sirf
"dilekge vermedigi" gerekgesiyle denetimli serbestlik ile tahliye edilmesini reddetmistir. Infaz
Kanunu’ndan kaynaklanan denetimli serbestlik hakki gasp edilen Irfan Yilmaz, hayati tehlikeye
ragmen zorla cezaevinde tutulmaktadir.

Irfan Y1lmaz’in durumu maalesef miinferit bir 6rnek degildir; Tiirkiye ceza infaz kurumlarinda
agir hasta tutsaklara yonelik sistematik sorunlarm bir yansimasidir. Nitekim, IHD'nin agir hasta
mahpus listesinde yer alan ve 19 kez anjiyo olmasina ragmen tahliye talepleri ATK'nin
"Cezaevinde kalabilir" raporlariyla reddedilen Mehmet Edip Tasar ile agir Alzheimer ve felg
hastas1 72 yasindaki Ibrahim Giingér tahliye edilmeyerek 6liime siiriiklenmislerdir.

Hasta hiiktimliiler igin cezanin ertelenmesini miimkiin kilacak ¢esitli mekanizmalarin yasama
gecirilmemesi, hasta hiikiimliilerin cezalarini agirlastirilmis  sekilde infaz etmelerinin
dayatilmasi anlamina gelmektedir. Idare ve Gézlem Kurullarinin keyfi, gerekcesiz ve siklikla
tibbi raporlar1 hice sayan kararlari, hukuksuzluk ve idari keyfilik yaratmakta; hasta tutsaklarimn
yasam hakkini, beden biitiinltigiinii ve insan haysiyetine uygun muamele hakkini agir sekilde
ihlal etmektedir. Denetimli serbestlik ve infaz erteleme kurumlari, agir hasta hiikiimliiler lehine

kullanilmak yerine, soyut “toplum giivenligi” argiimanlanyla fiilen engellenmekte, bu da
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Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin 3. maddesi olan iskence ve insanlik dist muamele yasag

ile Anayasa’nin ilgili hiikiimlerine aykirilik teskil etmektedir.

Bu baglamda;

1- Ileri derece serebellar sendrom hastasi olan, felcli, ellerini dahi kullanamayan ve kisisel
ihtiyaglarimi tek basina gideremeyen agir hasta mahpus Irfan Yilmaz’in, Adli Tip
Kurumu’nun "cezaevinde kalamaz" raporuna ragmen 1srarla cezaevinde tutulmasinin
hukuki gerekeesi nedir? Bu durum bilginiz dahilinde midir?

2- Yiiriiyemeyen ve ellerini dahi hareket ettiremeyen bir hasta mahpusun, Sariyer Ilge
Emniyet Midtirliigti tarafindan "toplum giivenligi agisindan tehlike teskil ettigi"
iddiasiyla infazimin ertelenmemesi hangi somut, bilimsel ve hukuki kriterlere
dayanmaktadir? Bu yazinin somut delillere dayamip dayanmadigi Bakanligiizca
denetlenmis midir?

3- Emniyet midirliklerinin tip biliminin 6niine gegen bu soyut raporlart hakkinda
bakanliginizca bir inceleme baslatilacak midir?

4- Irfan Yilmaz’in ilk tutuklandig: siiregte Metris Cezaevi’nde 2 giin boyunca tekerlekli
sandalyede bakimsiz birakilmasi ve tibbi ihtiyaci olan 6zel elektrikli tekerlekli
sandalyesinin cezaevine alinmamasi talimatini kim vermistir? Iskence ve kétii muamele
teskil eden bu ihmalin sorumlular1 hakkinda idari veya adli bir sorusturma agilmig
midir?

5- Marmara 2 No’lu L Tipi Ceza Infaz Kurumu Idare ve G6zlem Kurulu’nun, 18 Haziran
2026 tarihinde Irfan Yilmaz’in denetimli serbestlik hakkini sirf "dilekce vermedigi"
gerekgesiyle reddetmesinin yasal dayanagi nedir? Agir engelli ve ellerini kullanamayan
bir mahpustan dilekge beklenmesi Bakanliinizca idarenin keyfi tutumunun bir
gostergesi olarak degerlendirilmemekte midir?

6- 1leri derece felgli olmas: sebebiyle fiziken yazi yazmasi ve imza atmasi imkansiz olan
bir mahpusun tahliye talebi degerlendirilirken, mevzuatin zorunlu kildig1 refakatgi,
katip veya vasi/avukat kanaliyla beyan alma usullerinin isletilmemesinin ve "dilekge
vermedi" gerekgesinin arkasina siginilmasinin hukuki sorumlulugu kimdedir?

7- Tirkiye genelindeki ceza infaz kurumlarinda, ATK veya tam tesekkiillii hastane
raporuyla "cezaevinde kalamaz" denildigi halde emniyet/jandarma raporlar veya Idare
ve Gozlem Kurulu kararlan gerekge gosterilerek tahliye edilmeyen toplam kag¢ hasta

mahpus bulunmaktadir?
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8- Cezainfaz kurumlarinda bulunan agir hasta (6zellikle serebellar sendrom, felg, ilerleyici
norolojik hastaliklar vb.) hiikiimlii sayis1 nedir? Bunlardan kagina infaz erteleme veya
denetimli serbestlik uygulanmistir? Kacinin talebi “toplum giivenligi” gerekgesiyle
reddedilmisgtir?

9- Son 5 yil igerisinde, ceza infaz kurumlarinda kalirken ya da infaz erteleme siireglerinin
biirokratik engellere takilmasi nedeniyle yasamini yitiren hasta mahpus sayisi kagtir?

10- Cezaevlerinde adeta mahkemelerin yerine gecerek paralel bir yargilama mekanizmasi
gibi caligan, stibjektif, ayrimci1 ve siyasi kararlarla hasta mahpuslarin tahliyelerini
engelleyen Idare ve Gozlem Kurullarimin bu genis ve denetimsiz yetkilerinin
sinirlandirilmas: ya da bu kurullarin tamamen lagvedilmesi amaciyla bakanliginizin
ylirlittiigli bir ¢alisma var midir?

11- Agir hasta tutsaklarin infazlarinin ertelenmesi ve denetimli serbestlik hakkinin fiilen
engellenmesinin, Anayasa’nin 17. maddesi ile Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin 3.
maddesi agisindan yarattig1 sorumluluklar konusunda Bakanliginizin tutumu nedir?

12- Bakanliginizca hasta tutsaklarin yasam hakkini ve insan onurunu korumak amaciyla
somut ve acil olarak herhangi bir idari ve yasal diizenlemeler yapilmas:1 planlanmakta

midir?



