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TURKIYE BUYUK MiLLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagida yer alan sorularimin, Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakani Sayin Murat
KURUM tarafindan yazili olarak cevaplandirilmasim saygilarimla arz ederim. 4/11/2025

Grup Béaskanvekili

Gebze’de 29 Ekim 2025 tarihinde bir binanin ¢6kmesi, akabinde Kartal’da kolonlarinda
catlaklar tespit edilen bir binanin tahliye edilmesi; iilkemizde yap1 giivenligi, malzeme kalitesi,
denetim mekanizmalart ve idari sorumluluklar konusunda derin endiseleri bir kez daha
giindeme tasimugtir.

Her iki olay da can kayb1 yaganmadan atlatilmis olsa da, yiiz binlerce vatandasin benzer
riskli yapilarda yasadig1 gergegini hatirlatmugtir. Tiirkiye’deki mevcut yap: stokunun énemli bir
kismi1 2000 yil1 6ncesi dénemde insa edilmis olup, mithendislik hizmeti, statik proje kontrolii
ve malzeme denetimi agisindan ciddi eksiklikler tagimaktadir.

Son yillarda yiirtirliige giren “Yap1 Denetim Sistemi”, “Ulusal Yap1 Envanteri Projesi”
ve “Afet Sonrasi Denetim Yo6netmelikleri” gibi diizenlemelere ragmen, uygulamada denetim
zincirinde kopukluklar ve yetki daginikligi devam etmektedir. Ozellikle, ruhsat—proje onayi—
malzeme tedariki-yapt denetimi—iskan siireglerinin her asamasinda farkli kurumlarn
sorumluluk {iistlenmesine karsin, bu siirecin biitiinciil bir “zincir sorumluluk modeli”
cercevesinde takip edilmemesi, yasanan ¢Skme ve tahliye vakalarmin ortak paydasim
olusturmaktadir.

Gebze ve Kartal ornekleri, yalnizca ingaat tekniklerinin degil, aym zamanda idari
denetim reflekslerinin de zayif kaldiginm1 gostermektedir. 6306 sayili “Afet Riski Altindaki
Alanlarin Déniistiiriilmesi Hakkinda Kanun” kapsaminda bugiine kadar yiizbinlerce bagimsiz
birim “riskli yap1” olarak tespit edilmis; ancak bu tespitlerin énemli bir boliimii ya heniiz
déniislim siirecine alinmamig ya da imar aflar1 nedeniyle yeniden isk4na agilmastir.

Aynica, “Ulusal Yapi Envanteri”nin giincelligi, riskli yapilarin &nceliklendirilme
yontemi ve imar affi sonrasi yapilarin yeniden denetim durumu kamuoyuna agik bi¢imde
paylagilmamaktadir. Afet sonrasi yiirtirliige giren “Bina Hasar Tespiti Genel Kurallan
Hakkinda Yo6netmelik” ile yeni denetim standartlar getirilmis olsa da, ¢6kme 6ncesi erken
uyari ve rutin kontrol mekanizmalarimin yetersizligi stirmektedir. Vatandas gilivenliginin
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saglanmasi ve benzer olaylarin tekrarinin 6nlenmesi i¢in yap: giivenligi siireglerinin biitiinsel
olarak yeniden diizenlenmesi elzemdir.

Bu baglamda;

1. Gebze’de yikilan bina hangi tarihte ruhsatlandirilmigtir? Bu binamin statik proje
miiellifi, yapt denetim kurulusu ve santiye denet¢isi kimdir?

2. S6z konusu binada kullanilan beton ve donati malzemelerine iliskin kalite raporlar var
midir? Malzeme denetimleri hangi tarihlerde, hangi kurum veya firma tarafindan
yapilmigtir?

3. Yikilan binanin iskan (kullanma izni) belgesi var midir? Iskan siirecinde eksik belge
veya denetim uygunsuzlugu tespit edilmis midir?

! 4. Bakanlifimizin verilerine gore Tiirkiye genelinde “riskli yap1” olarak tespit edilen bina
ve bagimsiz birim sayis1 kactir? Bu yapilarin ka¢i yikilmig, kagi halen kullammda
bulunmaktadir?

5. “Ulusal Yap: Envanteri” kapsaminda, zemin durumu, yap: yas1 ve denetim ge¢misi esas
alinarak olusturulmus giincel bir 6nceliklendirme haritas1 var midir? Bu harita hangi
kriterlerle ve hangi siklikla glincellenmektedir?

6. 6306 sayili Kanun kapsaminda, yap: denetim kuruluslar ve belediyelerin ruhsat—iskan
stirecindeki denetim sorumluluklarini yerine getirmemesi halinde hangi idari veya cezai
miieyyideler uygulanmaktadir?

7. Son “imar affi” kapsaminda kayit altina alinan yapilarin ne kadar1 sonradan
denetlenmis, bu denetimlerde kag binanin riskli bulundugu tespit edilmigtir?

|
8. Gebze ve Kartal ¢érneklerinden hareketle, Bakanligimz olas1 “af sonrasi denetim” ‘
mekanizmasim yeniden diizenlemeyi veya riskli yapilar i¢in bir erken uyar sistemi
olusturmay: planlamakta midir?

9. Yap: giivenligi siireclerinde “zincir sorumluluk™ modeli (proje miiellifi, yiiklenici,
denetim firmasi, belediye, Bakanlik) fiilen isletilmekte midir? Cokme veya riskli yap:
vakalarinda bu zincirin hangi halkasinda eksiklik tespit edilmistir?




