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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGI'NA
Asagidaki sorularimin TBMM Bagskani Numan KURTULMUS tarafindan Anayasanin 98’

inci ve TBMM Ictiiziiglinlin 96’nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak

cevaplandirilmasini arz ederim.

Bitlis Milletvekili

Tirkiye Biiyitkk Millet Meclisi’ne bagl bilgisayar aglar iizerinden erisimlerde birgok spor
kuliibiiniin resmi internet sitelerine herhangi bir kisitlama olmaksizin erisim saglanabilirken,
Amedspor’un resmi internet sitesine (https://www.amedspor.com.tr) erisim engellenmekte bu
durum acik bir sansiir uygulamasi olarak degerlendirilmektedir. Ortaya ¢ikan bu tablo,
demokratik bir hukuk devletinde kabul edilemeyecek niteliktedir.

Amedspor kuliibiine y6nelik olarak farkli sahalarda ve zamanlarda ortaya ¢ikan “irk¢i ve
ayrimer” saldirnilarin varlig: zaten kamuoyunun malumuyken, bu tiir sansiir uygulamalariyla s6z
konusu ayrime1 yaklasimin kurumsal diizeyde de yeniden iiretiliyor olmasi1 kayg: vericidir.
Oysa spor; dogasi geregi rekabetin Gtesinde dayamsmay: biiyiiten, farkli kimlikleri bir araya
getiren ve toplumsal banisi giiglendiren evrensel ve birlestirici bir alandir. Bu nedenle spora ve
spor kuliiplerine yonelik her tiirlii diglayici, ayrimer ve 6tekilestirici yaklasim, yalmzca bir

kuliibii degil, toplumun birlikte yasama iradesini de zedelemektedir.

Uygulanan bu sansiir, kamu giiciiniin belirli kimliklere, dillere ve toplumsal kesimlere karsi
ayrime bir bigimde kullanildig1 yoniindeki kaygilan giiglendirmektedir. Halkin iradesinin ve
toplumsal demokrasinin izdiisiimii olan TBMM’de, bir spor kuliibiiniin ismine ve varlifina
tahammiil edilemedigi iddialarin1 doguran bu durum, yalmizca bir erisim meselesinden ote
siyasi anlamda aynmeci bir zihniyetin yansimasi olarak goriilebilir. Bu durum, kamu

kurumlarinin tarafsizig: ve esitlik ilkesi agisindan da ciddi soru isaretleri dogurmaktadir.
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Bu baglamda;

1. Amedspor’un resmi internet sitesine erigimin engellenmesi"hangi hukuki diizenlemeye
dayanmaktadir? Bu kararin altinda imzas1 bulunan idari ve siyasi sorumlular kimlerdir?

2. Tirkiye’deki diger spor kuliiplerinin sitelerine erisim serbest birakilmigken, yalmzca
belirli bir kuliibiin hedef alinmas: siyasi ve ideolojik bir tercih degil midir? Bu agik
esitsizligin gerekgesi nedir?

3. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi bilisim altyapisinda erisimi engellenen internet sitelerinin
tam listesi nedir? Bu engellemeler hangi alanlar kapsamaktadir?

4. Bu engellemeler kapsaminda, 6zellikle Kiirtge yayin yapan internet siteleri, haber
platformlar1 veya kiiltiirel igerik iireten mecralar da yer almakta midir? Varsa, bu durum
dil temelli bir sansiir politikas1 anlamina gelmiyor mu?

5. Erisim engelleri belirlenirken kullanilan kriterler nelerdir? Bu kriterler hukuka mi
dayanmaktadir, yoksa idari tasarruflarla mi belirlenmektedir?

6. Kamuoyunda giderek giiclenen “devletin bazi kiml;klere ve ifadelere sistematik olarak

tahammiilsiiz davrandigr” algisim pekistiren bu uygulamadan vazgegilmesi igin

herhangi bir adim atilacak midir?




