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TURKIYE BUYUK MiLLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularin Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakani Murat KURUM
‘tarafindan Anayasa’min 98’inci ve I¢tiiztigiin 96°nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak

cevaplandirilmasini talep ederim.

rahim AKIN'
Izmir Milletvekili

Canakkale'de, Kazdaglarl bélgesinde yer alan Kirazli Altin-Giimiis Madeni sahasi, 2019 y111ndan
bu yana kamuoyunun yakindan takip ettigi, binlerce yurttasin ¢evre hakki temelinde itiraz ettigi
bir projedir. Saha, bolgenin su havzalari, ormanlari ve tarim alanlart bakimindan ta$ldlg1
hassasiyet nedeniyle defalarca yargi denetimine konu olmustur.

Sahada CED taahhiitlerine aykiri faaliyetlerin stirdiiriildtigit iddiasiyla, bir yurttas tarafindan
Canakkale Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi 11 Miidiirliigii'ne basvuru yapilmis; hukuka
aykir1 faaliyetlerin derhal sonlandirilmast talep edilmistir. Ancak bu bagvuruya idare tarafindan
yanit verilmemis, konu bunun tizerine yargiya tasinmak zorunda kalinmagtr.

Canakkale 2. Idare Mahkemesi, agilan davada dava konusu islemi agik¢a hukuka aykir: bulmus;
mevcut durumun devamu hélinde gevre ve insan sagligi bakimindan telafisi gii¢ veya imkansiz

- zararlarin doZabilecegini tespit ederek yiirlitmenin durdurulmasina karar vermistir. Kararin
ardindan Cevre, Sehircilik' ve 1klim Degisikligi Bakanhg ile Canakkale Vialiligi tarafindan
yapilan itirazlar da mahkemece reddedilmistir.

Bu durumda iki ayr1 ve agir sorun bulunmaktadir. Birincisi, gevre mevzuatinin uygulanmasin
denetlemekle yiikiimlii olan idarenin, kendisine yapilan bagvuruya ragmen harekete gecmemesi
ve denetim gorevini yerine getirmemesidir. Ikincisi, kamu yararini gézetmekle yiikiimlii idarenin,
yurttaglarin ¢evre hakkini koruyan bir yargi kararma kars: sirket lehine sonug doguracak bigimde
itiraz yoluna bagvurmus olmasidir.

Anayasanin 56. maddesi, saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasamay: temel bir hak olarak
tamimlamakta ve .¢evrenin korunmasinmi Devlete ddev olarak yiiklemektedir. Anayasa'nin 138.
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maddesinin son fikras1 ile 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 28. maddesi uyarinca
idare, yarg! kararlarm gecikmeksizin ve en geg otuz giin i¢inde uygulamak zorundadir. Bu
yikiimliltik takdire bagli degildir.

Kararin kgt lizerinde kalmamasi, sahadaki faaliyetlerin fiilen durdurulup durdurulmadiginin
denetlenmesi ve sorumlulugunu yerine getirmeyenler hakkinda islem yapilmasi kamu vicdam
acisindan zorunludur.

Bu baglamda;

1. Canakkale 2. Idare Mahkemesi'nin Kirazli maden sahasina iliskin ylirtitmeyi durdurma karar1
Bakanlifimza ve Canakkale Valiligine hangi tarihte tebli§ edilmistir? Kararmn uygulanmasi
amaciyla bugiine kadar hangi idari islemler tesis edilmistir?

2. Karar sonrasinda sahada denetim yapilmis midir? Yapildiysa hangi tarihlerde, kag kez ve hangi
birimlerce yapilmistir? Bu denetimlere iligkin tutanaklar kamuoyuyla paylasilacak midir?

3. Yurlitmeyi durdurma kararinin ardindan sirketin sahadaki faaliyetlerine tiimiiyle son verdigi
ve is makineleri dhil olmak fizere alandan ¢ikti31 tespit edilmis midir? Faaliyetlerin siirdiigiiniin
tespiti hélinde hangi yaptirimlar uygulanacaktir?

4. Karar tarihinden bu yana sahada faaliyet siirdiiriildiigiine dair Bakanhgimza veya Il
Miidiirliigiine herhangi bir ihbar, sikdyet ya da bagvuru ulasmg midir? Ulagtiysa bunlara ne yénde
islem yapilmistir? ,

5. Mahkemenin "agik¢a hukuka aykir1" olarak nitelendirdigi faaliyetler, kararin verildigi tarihten
Once Bakanlifimiz veya Valilik tarafindan hangi tarihlerde denetlenmistir? Bu denetimler
sonucunda sirket hakkinda 2872 sayili Cevre Kanunu kapsaminda ka¢ kez idari yaptirim
uygulanmig, toplam ne tutarda idari para cezasi kesilmis ve bu cezalarin ne kadarn tahsil
edilmistir? :

6. CED taahhiitlerine aykirlik iddialar somut olarak hangi basliklar1 kapsamaktadir? Sirketin
CED raporunda taahhiit ettigi yiikiimliiliklerin yerine getirilip getirilmedigine iligkin bugiine
kadar hazirlanmig izleme ve kontrol raporlari var mudir; varsa kamuoyuyla paylastlacak midir?

7. Saha ve gevresindeki yer alt1 ve ylizey suyu kaynaklarinda, toprakta ve havada yapilan 6l¢iim
sonuglar nelerdir? Bu veriler diizenli olarak agiklanmakta midir?

8. Sahada bugiine kadar ka¢ aga¢ kesilmis, ne biiytikliikte orman alam1 madencilik faaliyetine
tahsis edilmistir? Bu alanlarin rehabilitasyonu ve eski héline getirilmesine iliskin yiikiimliliik
kime aittir, bunun igin almmis teminat tutar1 nedir ve rehabilitasyon is programi hangi
asamadadir?

9. Sirketin sahaya iliskin izin, ruhsat ve CED olumlu kararmnin iptali ya da askiya alimmasi
Bakanligimzin giindeminde midir? Degilse, mahkemenin telafisi gii¢ veya imkénsiz zarar
tespitine ragmen bu yonde iglem yapilmamasinin gerekgesi nedir?



