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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorulanmin, Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakani Murat KURUM
tarafindan yazili olarak yanitlanmasi igin geregini arz ederim.

Ulas KARASU
Sivas Milletvekili

Secim bolgem Sivas genelinde giderek artan sayida agilan tas, mermer ve ¢esitli maden
ocaklari; sadece dogal alanlan degil, tarihi mirasi ve yerel halkin temel su kaynaklarini da tehdit
etmektedir.

Son olarak Sarkisla ilgesine bagli Ortakdy’de mevcut olan mermer ocaginin genisletilmesi icin
girisimde bulunmustur. Mevcut sahada daha 6nce 9,98 Hektarlik alanda faaliyet gosterilmekte
olan (faaliyet igin 11/04/2014 tarih ve 20289998/045.99/5462 sayi ile CED kapsam dis1 karar1
alinmigtir) Ruhsat alan1 92,70 ha, yeni CED alam 22,37 ha olarak belirlenmis ve 10 hektardan
22 hektara ¢ikmistir. Bu nedenle bu biiyiikliikteki bir alan i¢in Cevresel Etki Degerlendirmesi
raporu alinmasi zorunludur. Aksini diistinmek hukuka aykir olacaktir.

Ayrica kdy ve gevresi potansiyel sit alanidir. Ortakdy Travertenleri, Sicak Cermik, Delikkaya
ve Sarikaya bolgelerinde bulunan alanlar bilimsel anlamda “dogal jeolojik miras” niteligi
tagimaktadir. Keza proje; yer alt1 ve yer istii su kaynaklarina, dogaya, ¢evre ve insan sagligi
lizerinde ciddi etkiler yaratabilecek nitelikte olup, halihazirda tarim arazi olarak kullanilan
siiriilmiis tarlarla sinir, tarim arazilerine bitisiktir. Yillardir; Sarkisla Ortakdy’de Sicak Cermik
kaplicas1 mevcut olup isletilmekte, saglik/kaplica turizmi yapilmaktadir. Kaplicanin suyunun
yakin dénemlerde debisinde ve sicak suyun 1sisinda diismeler yasandig1 belirtilmektedir.

En 6nemlisi ise Kizilirmak {izerindeki en biiyiik 2 barajdan Yamula Baraj1 (Kayseri) ve Hirfanli
Baraji’nin (Kirsehir) enerji, yer yer sulama ve igme suyu kullanimina katki saglamasi da
milyonlarca niifusun olusacak ¢evre kirliliginin boyutundan etkilenecegi kaginilmazdir.

Her gegen giin artan maden faaliyetlerinin, denetimsiz yapildifi ve bolgelerin tanm,
hayvancilik, yer alt1 ve igme suyu kaynaklarini olumsuz etkiledigi ve ¢evresel tahribatlara yol
actif1l goriilmekte, insan sagligi basta olmak lizere tim canlilar ilizerinde ciddi tehditler
olusturmaktadir. Bu ¢ercevede;

1. Genelde Sivas, 6zelde tiim ilgeler ayr ayr1 gosterilmek iizere aktif durumda olan maden
ocaklarinin sayis1 ve faaliyet alanlar1 nelerdir?

2. Onergeye konu Ortakdy’deki ocagin genisleme sahasinin gevresel etki degerlendirme
(CED) raporu var midir? Yoksa neden muaf tutulmustur?

3. Tas ocaginin ve genisleme ile faaliyetine izin verilmesi dngoriilen ocagin boélgenin flora
ve fauna iizerindeki etkilerin degerlendirilmesi nasil yapilmistir?

4. Ortakdy, Sicak Cermik ve Sarikaya bolgelerinde yiiriitillen faaliyetlerin, arkeolojik
alanlara, endemik bitki tiirlerinin korunmasina, ¢evre ve su kaynaklarina yonelik
olumsuz etkisiyle ilgili yapilmis herhangi bir bilimsel inceleme veya denetim mevcut
mudur? Var ise igerikleri nedir?
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. Mevcut maden ocaginin denetimi ne siklikla yapilmaktadir? Yapilan denetimlerde
kontrolsiiz patlatilan dinamitler basta olmak {izere tespit edilen eksiklik veya ihlaller
nelerdir? Bu ihlallere yonelik hangi yaptirimlar uygulanmigtir?

. Bu alanlarin “Dogal Sit Alam1” olarak ilan edilerek korunmasi yoniinde Bakanliginizin
bir ¢alismas1 var midir? Bu alanlarin statlisii yeniden degerlendirilecek midir?

. Tim diinyada dogal jeolojik miras niteligindeki traverten alanlari koruma altina
alinirken, bu alanlarda madencilik faaliyetlerine izin verilmesinin gerekgesi nedir? Bu
tiir faaliyetlerin kisitlanmasi ya da durdurulmasi igin bir planlama yapilmakta midir?

. Ocagin faaliyete gectigi bolgelerde zarar goéren koyliiler, tanim arazileri veya igme suyu
kaynaklar ile ilgili bakanliginiza iletilen sikayet ya da sikayetler olmus mudur, olmus
ise bakanliginizin bu konudaki tutumu ne olmustur?




