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TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakam tarafindan Anayasanin
98'inci ve TBMM Igtiiziigiiniin 96'nct ve 99'uncu maddeleri geregince yazili olarak
cevaplandinlmasim saygilarimla arz ederim.

Omer Faruk GERGERLIOGLU

Kocaeli Milletvekili

Kamuoyuna yansiyan haber ve agiklamalara gore; Kocaeli’nde bir kamu hastanesinde
gorev yapan hemsire 1.A., sosyal medyada HTS ve ISID ile iliskili bir kisinin, katlettigi
bir SDG’li kadin direnig¢inin saglarimi keserek bunu sosyal medyada paylasmasi sonrasinda
baslatilan “sa¢ 6rme” kampanyasina destek amaciyla yaptigi paylasim gerekce gosterilerek
Kocaeli Il Saglik Miidiirliigii tarafindan hakkinda hem adli hem idari sorusturma baslatilmus;
hemgire gece saatlerinde gézaltina alinmis ve adliyeye sevk edilmesinin ardindan gikarildig:
mahkemece adli kontrol sartiyla serbest birakilmustir.

S6z konusu paylagimin herhangi bir siddet ¢agrisi igermedigi, kamu diizenini bozmadig1 ve
saglik hizmetinin yiiriitiilmesini etkilemedigi yoniinde degerlendirmeler kamuoyunda genis yer
bulurken; buna ragmen go6zalt1 tedbirinin uygulanmasi ve adli kontrol karar1 verilmesi, ifade
Ozglirliigt, olgiiliiliik ilkesi ve ceza muhakemesi tedbirlerinin “son ¢are” olmasi bakimindan
ciddi soru isaretleri dogurmustur. Ayrica sosyal medya baskisinin adli siiregleri etkileyip
etkilemedigi ve siyasi nitelikli goriilen kampanya paylagimlarimin sorusturma konusu edilip
edilmedigi hususlarinin agiklia kavusturulmas: gerekmektedir.

Ayrica saglik ¢alisanlarinin, gérev sirasinda hizmet alan kisilerin rizasiyla gergeklesen, hizmeti
engellemeyen ve sug teskil etmeyen insani bir davranms nedeniyle cezalandirilmaya yénelen bir
uygulama ile karsi karstya birakilmasi; saglik hizmeti sunumunda motivasyonu, ¢alisma
barigini ve personelin psikolojik giivenligini zedeleyebilecek niteliktedir. Kamu yénetiminin
gorevi, sosyal medya baskisiyla degil hukuk devleti ilkeleri ve 6lgiiliiliikk gergevesinde hareket
etmek; personeli suglu gosterir yaklasimlara kars1 ¢alisanini koruyan bir tutum gelistirmektir.

Bu baglamda;

1. Hemsire I.A. hakkinda baslatilan adli sorusturmanin dayandirildigi su¢ isnadi nedir?
Hangi TCK/6zel kanun maddeleri kapsaminda islem yapilmigtir?
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I.A.’min gbzaltina ainmasi kararin1 gerektiren somut siiphe ve somut deliller nelerdir?
Gozalt: tedbiri “ifade alma” gibi daha hafif yontemlerle saglanabilecekken, neden kisi
ozgirliigiinii kisitlayan bu tedbire bagvurulmusgtur?

Gozalti islemi bakimindan CMK’nin dlgiiliiliik ve zorunluluk kriterleri nasil
degerlendirilmistir? Bu degerlendirmeye iligkin tutanak/karar gerekgeleri nelerdir?

I.A. hakkinda verilen adli kontrol kararinin tiirii nedir (imza, yurt disma ¢ikis yasagi
vb.)? Adli kontrol tedbirinin gerekgesi ve dayandigi somut olgular nelerdir?

S6z konusu paylasimda siddet ¢agrisi, drgiit propagandasi, sug islemeye tahrik veya
halki kin ve diismanhg@a tahrik gibi iddialar ileri siiriilmiis miidiir? ileri striildiiyse
hangi icerik, hangi ifadeler ve hangi degerlendirme ile bu kapsamda goriilmiistiir?
Sosyal medya kampanyalarina katilan kisilerin paylasgimlari nedeniyle yiiriitiilen
sorusturmalar hakkinda Bakanliginizin elinde veri/istatistik bulunmakta midir? Son iki
vilda benzer gerekgelerle kag kisi hakkinda sorusturma agilmus, kag¢ kisi gézaltina
alinmis ve kagina adli kontrol uygulanmigtir?

Bu olayda adli siireglerin, sosyal medya tlizerinden yiiriitiilen hedef gdsterme/ling
kampanyalar tarafindan etkilenip etkilenmedigi yoniinde bir inceleme yapilmis midir?
Yapildiysa sonucu nedir?

Paylasimin kamu diizenini bozmadigi ve hizmeti aksatmadigi yoniindeki giiclii
kanaatlere ragmen gozalti/adli kontrol tedbirlerinin uygulanmasi, Bakanligimzca ifade
ozgiirliigii ve haklarim korunmasi bakimindan yerinde gériilmekte midir?

Kamu gorevlilerinin, baris¢il ve siddet icermeyen sosyal medya paylasimlar1 nedeniyle
ceza sorusturmasmna konu edilmesinin, ifade ozgiirliigii lizerinde caydirici etki
yaratmamas! i¢in Bakanligimizin savciliklara/koluga yonelik bir genel yaklasimm,
egitim veya rehber dokiimam var midir?

Sorusturma sonucunda sug unsuru bulunmadig anlagilirsa, kisinin maruz kaldig: gézalt:
ve adli kontrol uygulamasinin dogurdugu hak ihlallerinin giderilmesi bakimindan
Bakanligimizin yaklagimi ne olacaktir?



