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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asapidaki sorularimin Ulagtirma ve Altyapt Bakam Abdiilkadir URALOGLU tarafindan yazili olarak
cevaplandirilmasini saygilanimla arz ederim.

/)

/lizzet AKBULUT

Burdur Milletvekili

Burdur ili Bucak ilgesi Karg: Tiineli ¢ikisi Karadz mevkiinde, Antalya-Isparta karayolu iizerinde meydana
gelen ve 7 vatandasimizin hayatimi kaybettigi, 3 vatandasimizin yaralandign elim trafik kazasi; s§z konusu
giizergdhin yapisal riskler barindirdigina ve bu risklerin uzun siiredir sistematik bigcimde bertaraf edilmedigine isaret
eden agir bir kamu giivenligi sorunudur. Iigili yol kesiminde benzer nitelikte 6liimlii ve yaralanmali trafik kazalarmmn
geemis yillarda da miikerrer sekilde yasandigi, yerel kamuoyu ve basin organlan tarafindan defaatle dile getirilmis;
buna ragmen kalic1 ve bilimsel temelli bir yol giivenligi politikasimin hayata gegirilmedigi goriilmektedir. Bu durum,
miinferit bir trafik kazasi olgusunun 6tesinde, 6ngoriilebilir risklerin yénetilememesi ve onleyici kamu politikalarinin
yetersizligi baglaminda degerlendirilmesi gereken yapisal bir soruna isaret etmektedir. Karayolu giivenligi, modern
kamu yonetimi anlayis: igerisinde yalmzca miihendistik meselesi degil; aym1 zamanda yasam hakkinin korunmasi,
risk yonetimi ve idari sorumluluk ilkeleri kapsaminda ele alinmasi gereken temel bir kamusal yiikiimliiliiktiir. Aym
giizergahta tekrarlayan oliimlii kazalar, ilgili idarenin gerekli risk analizlerini zamaminda yapmadig, yapilan
analizlerin geregini yerine getirmedigi veya alinan tedbirlerin etkisiz kaldig1 yéniinde ciddi bir idari zafiyet siiphesini
dogurmaktadir. Ozellikle tiinel gikiglari, egim ve goriis mesafesi gibi mithendislik parametreleri bakimindan yiiksek
riskli kabul edilen yol kesimlerinde; ulusal ve uluslararasi karayolu giivenligi standartlar1 geregince ilave 6nlemlerin
alinmasi zorunlu iken, s6z konusu bolgede bu standartlarin ne 6l¢iide saglandigi ciddi bir tartisma konusudur.

Netice itibariyla, aym noktada tekrar eden ve can kayiplariyla sonuglanan kazalarin varligi, ihmal veya
yetersiz planlama ihtimalini giiglendirmekte; kamu idaresinin bu alandaki yiikiimliiliklerini yerine getirip
getirmediginin tiim ydnleriyle aragtinlmasin zorunlu kilmaktadr.

Bu bilgiler 1g131nda;

1-Burdur ili Bucak ilgesi Kargi Tiineli ¢ikisi Karadz mevkiinde son 10 yil igerisinde meydana gelen trafik
kazalarinin sayisi, bu kazalarda hayatim kaybeden ve yaralanan vatandas sayisi kagtir?

2-86z konusu giizergahta meydana gelen kazalarin nedenlerine iligkin Bakanhginiz tarafindan yapilmus
herhangi bir teknik analiz, risk raporu veya yol giivenligi etiidii bulunmakta midir?

3-Bu yol kesiminde bugiine kadar alinmis olan trafik giivenligi Snlemleri nelerdir? (yol genisletme, bariyer,
aydinlatma, hiz disgiiriicii sistemler, sinyalizasyon vb.)

4-Kargi Tiineli ¢ikisi ve devamindaki giizergéh igin yeni bir diizenleme, iyilestirme veya proje galismasi
planlanmakta midir?

5-Bolge halkinin sik¢a dile getirdigi iizere, ozellikle yagish havalarda artan kaza riski dikkate aliarak yol
ylizeyi, drenaj sistemi ve goriis mesafesine iligkin herhangi bir ¢aligma yaptlmis midir?

6-Ayni1 noktada tekrar eden 6liimlii kazalar dikkate alindifinda, bu durum Bakanligimz tarafindan “kara
nokta” (black spot) olarak degerlendirilmis midir? Degerlendirilmis ise hangi énlemler almmugtir?

7-86z konusu kazalarin ardindan ilgili kamu gorevlileri hakkinda idari veya teknik bir inceleme/sorusturma
baglatilmig midir?

8-Bolgedeki trafik yogunlugu, 6zellikle tarim isgilerini tagiyan servis araglan ve agir tonajli araglar dikkate
alinarak yeniden planlanmakta midir? .

9-Bu giizergahta meydana gelen kazalarin 6nlenmesi amaciyla kisa vadede acil alinacak tedbirler nelerdir?




