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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanm1 Murat Kurum tarafindan
Anayasanin 98’inci ve TBMM I¢tiiziigiiniin 96°nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili
olarak cevaplandirilmasini saygilarimla arz ederim.16.10.2025
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Kanal Istanbul Projesi, tilkemizin ekonomisi, sanayisi, turizmi, kiiltiirii, sanati, bilimi ve
diplomasisiyle en biiyiik ve en gelismis sehri Istanbul i¢in; giindeme geldigi 2011 yilindan bu
yana kamuoyunda en ¢ok tartisilan, teknik, giivenlik, cevresel ve ekonomik yénleriyle biiyiik
endiselere yol agan bir projedir. Bu proje yalmzca Bogaz’daki gemi trafigini azaltmak
iddiastyla degil; aym zamanda etrafinda olusturulacak yeni sehir planlari, imar diizenlemeleri,
altyap1 yatinmlar1 ve bunlara bagli haksiz kazang beklentileri ile de giindemdeki yerini

_ korumaktadir. S6z konusu projenin tarim alanlari, su havzalar ve dogal sit alanlar tizerindeki

etkisinin 6nlenmesi ve ilgili alanlarin korunmas: hususunda hangi tedbirlerin alindid1 hususu
belirsizdir.

Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanliginca verilen 17/01/2020 tarih ve 5774 sayili
"Cevresel Etki Degerlendirmesi Olumlu" kararinin iptali istemine karsi agilan ve Damgtay
Dérdiincii Dairesinde goriilmekte olan dosyalara iligkin bilirkisi heyetinin Daire tarafindan
hazirlanmig sorulari, davamn ¢éziimiine katk: olabilecek diger teknik hususlar da icerecek
sekilde yanitlanarak 5 niishadan olusan ve 22.08.2025 tarihli 21 uzman ve akademisyenin
imzasim tasiyan Bilirkisi Heyeti Raporu alanda yapilan kesif ve bilirkisi incelemesi
sonucunda hazirlanmstir. )

Rapor kapsaminda Kanal Istanbul Projesi; “Jeoloji ve Hidrojeoloji, Patlatma Yontemi ve
Heyelan, Deprem, Tsunami, Cevresel Etkiler,” gibi bir¢ok baglikta incelenmis ve bilimsel
analizler yapilmistir.

Bu ¢ergevede, soz konusu Bilirkisi Heyeti Raporunda yer alan bazi kesitler su sekildedir;

“...Sonug olarak, proje alan1 ve etki alaninda sivilagma ve yanal yayilma riski CED raporunda
degerlendirilmis olup, bu konuda yer verilen bilgi, taahhiit ve dnlemler teknik ve bilimsel
agidan kesinlikle yeterli degildir. Deprem durumunda sevlerde yanal yayilma ve sivilasma
belirlenmis  olup, onlem olarak, “Bu yayihm borda yiiksekligini (freeboard)
degistirebileceginden deprem sonrasinda tarama yapilarak tasarim genisliginin ve derinliginin
yerinde diizenlenmesi gerekmektedir.” gibi bir taahhiitte bulunulmustur ki, bu asla miimkiin
degildir. Ciinkii temel ama¢ deprem durumunda da yanal deformasyon ve sivilasma
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olmamasidir. Olduktan sonra yeniden kanal inga etmek gibi bir durum ortaya ¢ikmaktadir ki bu
kabul edilebilecek bir durum degildir. “Kinematik analiz”de depremin etkisini hesaplamaya
katmak da miimkiin degildir. Bu nedenlerle kaya sevlerinde yapilan kinematik analizler yetersiz
ve glivenilmezdir.

...Zemin ve zemin 6zelligi gosteren kaya kesimlerde Slide araciligi ile yapilan statik ve dinamik
analizler uygun olmakla birlikte yetersizdir. Deplasman analizleri de yapan Sonlu Elemanlar
yontemi ile de analizleri yapilip, sonuglar birlikte degerlendiriimeliydi...Boyle bir
degerlendirme yapmak akilcl ve tutarli bir yaklagimdan uzaktir. Ciinkii bu analizler deprem
durumunda bile kayma (yenilme) olmasin diye yapilir. Deprem durumunda kayma olacaksa
analiz yapmanin ne geregi vardir?

Ozetle; CED raporunda, proje alam ve etki alam boyunca sev stabilite analizleri yapilmis olup
bu ¢aligmalar, teknik ve bilimsel agidan kesinlikle yeterli degildir. Dolayisiyla sev stabilitesi
ile ilgili analizleri olumlu degerlendirmek miimkiin degildir.

...B sifi sulak alan olan Kii¢tikgekmece Lagiiniidiir. Lagiiniin en 6énemli tatl: su kaynag1 olan
Sazlidere Barajinin ortadan kaldirilmasi ile lagiindeki tuzluluk seviyesi artacak, lagiin 6zelligini
kaybedecektir. Bunun sonucunda biyogesitlilik zarar goérecek, tiir gesitlilii tamamen
degisecek, ortaya ¢ikan yeni ekolojik sartlarda mevcut tiirlerin énemli bir kismiyagama sansi
bulamayacaktir.

...Kanal Istanbul projesinin biiyiikliigii ve etkilesim icerisinde bulunacagi dnemli ylizey ve
yerali suyu kaynaklarma olasi etkileri degerlendirildiginde proje 6zelinde yiiriitiilen
hidrojeolojik caligmalarin yetersiz oldugu ve risk degerlendirme asamasinda kullanilan
hidrojeolojik modelleme ¢alismasina yeterli ve saglikli veri iiretecek diizeyde olmadif
degerlendirilmistir. Kanal Istanbul Projesi’nin hayata gegmesi ile birlikte kanal giizergh
lizerinde yer alan Sazlidere Baraj1 devre disi1 kalacaktir.

... Ozellikle Kanalin gegecegi Armavutkéy de son yillarda goriilen niifus artis hiz1 dikkat
¢ekicidir. Kanalm 29 km’sinin bu ilgeden gegecek olmasi ve yiizey alami bakimindan
Istanbul’un 4. biiyilk ilgesi konumunda bulunmasi nedeniyle yeni yerlesim alanlarimin
kurulmas1 6ngoriilmektedir. Burada olusacak niifusun su talebi mevcut durumda i¢gme ve
kullanma suyu sorunu yasayan Istanbul tizerindeki baskiy1 daha da artiracaktir. CED raporunda
sunulan &nlemler kismen ¢6ziim olsa da yeterli gériilmemistir.

...Ancak ne var ki, hesaplamalar, yanlislarla dolu, birbiri ile ¢elisen rakamlarin bulundugu,
konuya hakim olmayan kisilerce yapildig1 izlenimi veren, 6zensiz yapilmus bir calisma
niteligindedir.

...Bu se¢im, 6ngoriilme ile degil hesaplama ile yapilmaliydi! Bdyle bir hesaplama raporda
yoktur. Halbuki; ilk islem olarak, kamyonekskavator devir/dongii siireleri dikkate alinarak
eslestirmesinin (Matching) hesabinin yapilmasi sonucu istenilen kapasite igin ekskavatér ve
kamyon sayilarinin hesaplanmas: gerekirdi.

...CED raporunda ¢alisma zamanlan da oldukga farklidir. S6yle ki; sayfa 3-233°de, patlatma
ile kaz1 islemleri 5 yil, 12 ay ve ayda 30 giin ve giinde 24 saat ¢alisilmas: tizerinde yapilirken;
sayfa 3-245°de &ngoriilen kamyon ve ekskavator sayilarinin belirlenmesinde ise 4 yilda ¢alisma
yapilmasi ve yilda 46 hafta, haftada 6 giin ve giinde 24 saat ¢aligilacagindan bahsedilmektedir.
Tutarsiz, 6zensiz, yanhislarla dolu olarak hazirlanmis bir rapordur.

...Kanal Istanbul ingaatinin tamamlanmasindan sonra, bu 825.000.000 m? malzeme higbir
amagla kullanilmayacag gibi, ¢evresel sorunlar yaratacaktir.
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...Sev stabilitesi (durayili1) analizleri bilimsel ve teknik kurallara uygun degildir. Ozellikle
| deprem sonrasinda ¢ok ciddi duraysizliklar beklendiginden (CED raporunda da belirtildigi
| gibi), kayan malzeme kanal i¢ine akacagindan su tagkinlan olabileceginden ¢ok biiyiik can ve
| mal kaybina neden olabilir. Ozellikle de kanal giizergahinin dnemli bir kisminda sivilasma

(liquifaction) olay1 felaketin boyutlarini daha da artirir. Deprem sonrasi olusabilecek yanal

deformasyonlar ve sivilasmanin hangi alanlara kadar yayilacag: belirlenmemis, yalmzca kanal

cevresinde tarama yapilacagi taahhiit edilmistir. Bu 6nemli bir eksikliktir.

...Hafriyat ve dolgu ¢alismalarinda uygulanacak yontem, kullamlacak ara¢ sayisi, giizergah,

vb. unsurlar bakimindan CED raporunda yer verilen bilgi, taahhiit ve 6nlemler teknik ve

bilimsel agidan kesinlikle yeterli degildir. Ciinkii, Kaz1 ve nakliyat ekipmanlarinin se¢im
hesaplamalari yoktur. Sadece 6ngériilmiistiir.

...Rapor; yanlislarla dolu, tutarsiz, geliskili, konunun uzmanlan tarafindan hazirlanmadig

izlenimi veren &zensiz hazirlanmsg bir rapor olup olumlu degerlendirmek miimkiin degildir. |

...Sev Stabilitesi konusunda higbir degerlendirme yapilmamistir. Kazi-Nakliye konusunda

higbir degerlendirme yapilmamuigtir.

...Sonug olarak, onceki bilirkisi raporuyla patlatmanin ¢evreye olumsuz etkilerinin disinda

uyusmak miimkiin olmamugtir. [laveten, yiiksek ¢oziim giiglii deniz sismigi ¢alismalart ile basta

Kiigiikgekmece golii i¢i ve yakin deniz ortami ile Karadeniz ¢ikisinda muhtemel fay

varliklarinin da arastinlmasi gerekirdi. Ancak CED raporunda deniz sismigi c¢alismasi

yapildiina dair herhangi bir ifade veya bilgi bulunmamaktadir.

...CED raporu ¢evre miihendislifi uzmanlik alam ag¢isindan incelendiginde; hava kalitesi |

Olglimlerinin zamansal ve mekénsal agidan yetersiz oldugu, toz emisyonlarimin eksik

modellendigi, bu nedenle hava kirliligi etkilerinin yeterince degerlendirilmedigi gériilmiistiir.

Asbest riski 6zel olarak ele alinmamis, yalmizca genel yonetmelik atiflanyla gegistirilmistir.

Hafriyat ve nakliye ekipmanlarina dair hesaplamalar yapilmamis, bu da teknik yetersizlik

olarak degerlendirilmistir. ...Sonug olarak, bazi alanlarda yeterli bilgi ve taahhiitler sunulmus

olsa da hava kalitesi, asbest, hafriyat ve dip tarama gibi temel gevresel konularda ciddi

eksiklikler bulundugundan CED raporu ¢evre miihendisligi yoniinden eksik bulunmustur.

Bu baglamda;

1. Kanal Istanbul Projenin dayandinldizyn CED Raporuna karst 21 uzman ve
akademisyenden olusan bilirkisi heyetinin hazirladig1 Raporda yerinde yapilan kesifler
ve bilimsel analizler ile teknik incelemeler sonucu “Jeoloji ve Hidrojeoloji, Patlatma
Yontemi ve Heyelan, Deprem, Tsunami ve Cevresel Etkiler” bagliklarinda, sehir ve
bolge agisindan biiyik risklere, eksikliklere ve tehditlere yol acacak séz konusu
tespitlere karsin ne tiir tedbirler almay: planliyorsunuz? Bu bilimsel analizler ve teknik
incelemelere ragmen Kanal Projesinin yapimina devem edilecek mi? Kamuoyunda
olusan endiseleri gidermeye yonelik ne tiir adimlar atilacaktir?
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