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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA
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Asagidaki sorularimin, Adalet Bakam tarafindan Anayasamin 98 ve Ig

Tiiziigiin 96’nc1 ve 99’ uncu maddeleri geregince yazih olarak cevaplandirilmasin arz ederim.
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Kamuran TANHAN
Mardin Milletvekili

Tarafima iletilen bilgilere gore; 2015 yilinda tutuklanan ve halihazirda Diyarbakir T Tipi 2
No’lu Yiiksek Giivenlikli Kapali Cezaevinde bulunan siyasi mahpus Ziber Kino’nun, ceza
stiresi 1 Agustos 2025 tarihinde sona ermis olmasma ragmen, Cezaevi Idare ve Gozlem Kurulu
tarafindan “pismanhik” dayatmasini kabul etmedigi gerekgesiyle infazi 6 ay siireyle

ertelenmistir.

Ayrica, 28 Ocak 2026 tarihinde, yani tahliye edilmesi gereken giin yeniden kurula ¢ikarilan
Ziber Kino’nun infazimn bu kez de “kogus ortamindan etkilendigi” gibi soyut ve gerekgesiz bir

degerlendirme ile tekrar ertelendigi tarafima bildirilmistir.

Bu baglamda;

1. Cezaevi Idare ve Gozlem Kurullarinin, mahpuslara “pigmanlik” beyani dayatmasi
hangi yasal diizenlemeye dayanmaktadir? Pismanligi kabul etmeyen mahpuslarin
tahliyelerinin ertelenmesi hukuken miimkiin midtir?

2. Ziber Kino hakkinda verilen infaz erteleme kararlarinda kullanilan “kogus ortamindan
etkilenme” ifadesi hangi somut kriterlere dayanmaktadir? Bu degerlendirmenin

bilimsel, psikolojik veya hukuki bir raporu var mdir?
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3. Ceza siiresi dolmus olmasina ragmen, yalmzca kurul kararlariyla 6zgiirliigii fiilen gasp
edilen ka¢ mahpus bulunmaktadir? Son 6 yil iginde bu gerekgelerle infazi yakilan
mahpus say1si kagtir?

4. Cezaevi Gozlem Kurullarimin kararlarinin keyfi uygulamalara yol agtigina dair
kamuoyuna yansiyan ¢ok sayida iddia varken, bu kurullarin kararlarim denetleyecek

bagimsiz ve etkili bir mekanizma olusturulmasi y6niinde Bakanligimizin herhangi bir

caligmasi var midir?
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