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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGI’NA

Asapgidaki sorularimin Adalet Bakam Yilmaz Tung tarafindan Anayasa’nin 98’inci ve
TBMM Ictiiziigiiniin 96°nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini

arz ederim.
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Mardin Milletvekili

Cok boyutlwtiirlii hak ihlalleri ve gasplariyla giindemden diismeyen hapishanelerde, sistematik
bir hale gelmis olan tecrit, iskence ve kotii muamele ulusal ve uluslararas: raporlarla da sabit
olmasina ragmen bu durumun sonlandirilmasina doniik ilgili kurumlar tarafindan herhangi bir
adim atilmamaktadir. Hak ihlallerinin ilk sirasinda, idare ve Gozlem Kurullarimin subjektif
gerekgeleriyle mahpuslarin tahliyelerinin engellenmesi gelmektedir. “Kisiyi 6zgiirliigiinden
mahrum birakma sugu” kapsamina ahinmasinda bir sakinca olmayan Idare ve Gozlem
Kurullarinin hukuki ve etik ilkeleri hige sayan ideolojik kararlariyla, kosullu saliverilme

hakkina erigmis yiizlerce mahpus, hapishanelerde tutulmaktadir.

2018 yilindan beri tutuklu bulunan Halklarin Demokratik Partisi Derik Il¢ce eski Esbaskani
Rojin Durmaz da kosullu saliverilme hakki engellenen yiizlerce mahpustan birisidir.
Diyarbakir Kadin Kapali Hapishanesinde tutulan Durmaz, 27.04.2025 tarihinde kosullu
saliverilme hakkina erismis olmasina ragmen, kendisinin tahliyesi Idare ve Gozlem Kurulu
tarafindan 6 ay ertelenmis, ardindan 24.10.2025 tarihli Kurul toplantisiyla mahpusun infazi
ikinci kez yakilmustir. Ilgili Kurul kararinda, 25.04.2025 ile 27.10.2025 donemini kapsayan
telafi dénemi degerlendirme puani 56.50, yani Adalet Bakanligi’nin iyi hal degerlendirmesinde
esas aldig1 40 puanlik alt esigin bir hayli lstiinde, olmasina ragmen mahpusun iyi halli
olmadigina “kanaat” getirilmistir. Kararda, CTE nin ilgili yazisina referans verilerek belirtilen
“Hiikiimlingin iyi halli olmadigina dair degerlendirmenin yapildigr bu tarih ile belirlenen
yeniden degerlendirme tarihi arasindaki siire telafi donemi olarak kabul edilerek bu donemin
sonunda mutlaka puana dayal gelisim degerlendirmesi yapilr.” ifadesi ise belirtilen
degerlendirmenin sekli sart1 yerine getirmek disinda bir anlaminin olmadigini zira mahpusun

alt esik puamn iistiinde bir puam olmasina ragmen tahliyesinin yine de engellendigini

gostermektedir.




Rojin Durmaz’1n tahliyesinin engellenmesine dair siralanan gerekgeler ise, birgok hapishanede
oldugu gibi, Diyarbakir Kadin Kapali Hapishanesi idare ve Gézlem Kurulu kararlarinin da
hukuki belirlilik ve ngoriilebilirlik ilkesini agindirdirdigimin kaniti niteligindedir. Soyle ki
ilgili kararda, seyir defterinde yer aldif:1 belirtilen mahpusun “02.01.2024 tarihinde Imral F
Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumuna nakil talebinde bulunmast” ifadesine
yer verilmesi, ilgili karann ideolojik ve politik saiklerle hazirlandiginin agik kaniti
niteligindedir. Zira Imrali F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapah Ceza Infaz Kurumu, Sayin
Abdullah Ocalan’in 1999 yilindan beri tutuldufu hapishane olmasi sebebiyle kendisiyle

dzdeslesmis hem politik hem de sembolik bir anlam tasimaktadir.
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Bunun yam sira mezkfr kararda siralanan gerekgeler, yine bircok hukuki ilkeyi yok sayan
niteliklere sahiptir. Omegin kararda gegen “higbir pismanlik yasamadigi iyi halliligini
dogrudan etkileyen haklarim iyi niyetle kullanmadig1,” “tekrar sug isleme riskinin yiiksek
oldugu” gibi ifadeler masumiyet karinesini ters yiiz etmektedir. Ciinkii bir kisinin daha sonra
sug kategorisine almabilecek bir fiilde bulunmast ihtimaliyle hapisliginin siirdiiriilmesi “kisiyi
6zgirliiglinden mahrum birakma sugunun” bizzat Hapishane idaresi eliyle islendiginin ve

masumiyet karinesinin hige sayildiginin ikraridir.
Bu baglamda;

1. Tiirkiye genelinde son bes yil i¢inde kosullu saliverilme hakkina erismis olmasina
ragmen, Idare ve Gozlem Kurulu kararlariyla tahliyesi ertelenen veya infazi yakilan kag
mahpus bulunmaktadir?

2. Bu kararlarin kaginda “pismanhk gostermeme” gerekgesi kullamlmistir ve s6z konusu
gerekgenin mevzuatta agik bir tanimi bulunmakta midir?

3. jdare ve Gozlem Kurullarinin kararlarina kars: etkili bir itiraz veya yargisal denetim
mekanizmasi meveut mudur? Mevcutsa bu mekanizmalarin sonuglandirilma orani ve
sliresi nedir?

4. Adalet Bakanhgi'mn iyi hal degerlendirmesinde esas aldig puanlama sisteminde alt
esik 40 puan iken, bu puann iizerinde degerlendirme alan bir mahpusun yine de “iyi
halli olmadigina kanaat getirilmesi” hangi hukuki temele dayanmaktadir?

5. Diyarbakir Kadin Kapali Hapishanesi’nde 2023-2025 yillann arasinda tahliyesi

ertelenen mahpus sayis1 kagtir ve bu kararlarin gerekgelerinde hangi kaliplar 6ne

¢ikmaktadir?
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6. Rojin Durmaz’in kosullu saliverilmesinin ikinci kez engellenmesine iligkin Kurul
kararinda, “Imrali F Tipi Yiiksek Giivenlikli Cezaevi'ne nakil talebinde bulundugu”
ibaresine yer verilmesi, Kurul kararlarinin ideolojik, politik saiklerle alindigimin kanit:
degil midir?

7. Kurul kararlarinda “tekrar su¢ isleme riski yiiksek” gerekgesiyle yapilan infaz
yakmalar, herhangi bir bilimsel veya psikolojik tespitin neticesinde mi yapilmaktadir
yoksa salt Kurul iiyelerinin kanaati neticesiyle mi?

8. idare ve Gozlem Kurulu iiyeleri hangi kriterlere gére segilmektedir? Bu iiyelerin
kararlanyla ilgili bir etik veya disiplin denetimi yapilmakta midir?

9. “Kisiyi 6zgiirliigiinden mahrum birakma” sugu kapsaminda degerlendirilebilecek keyfi
infaz yakmalarina iliskin olarak, Bakanligimzca herhangi bir sorusturma veya ig
denetim yiriitilmis miidir?

10. Uluslararas: insan haklari kurumlarinin Tiirkiye’ye y6nelik son raporlarinda yer alan
tecrit, k6tii muamele ve infaz yakma elestirilerine iligkin olarak, Bakanlifimzin somut

bir eylem plam veya reform ¢alismas: bulunmakta midir?




