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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagida belirtilen sorularin Adalet Bakani1 Akin Giirlek tarafindan Anayasanin 98. ve TBMM
I¢tiiziighi *niin 96. ve 99. Maddeleri uyarinca yazih olarak cevaplandirilmasimi arz ederim.
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Serhat EREN
Diyarbakar Milletvekili

Kirsehir S Tipi Kapah Hapishanesi’nde tutulan 22 yagindaki mahpus Rojhat Babat’in hastaneye
sevk edildikten sonra yasamini yitirmesi, Tiirkiye’de hapishane rejiminin geldigi noktay: biitiin
ciplaklipiyla ortaya koymustur. Oliimiin gergeklesme bigimi, 6ncesindeki siireg ve sonrasindaki
uygulamalar birlikte degerlendirildiginde, bu olaymn yalmzca bir oliim degil, ithmal ve
sorumluluktan kagis zincirinin sonucu oldugu yoniinde ciddi stipheler bulunmaktadir.

Aktarilan bilgilere gére, Rojhat Babat’in saglik durumu ve intihar girisimleri ailesinden
gizlenmig, hastaneye sevk siireci hakkinda aileye bilgi verilmemis, 6liimiin ardindan ise net ve
seffaf bir agiklama yapilmamistir. Otopsi siirecinin kapali yliriitiilmesi ve ailenin siirece dahil
edilmemesi, 6liimiin aydinlatilmasi konusunda ciddi kuskular dogurmaktadir. Psikolojik
rahatsizhig1 bulundugu belirtilen bir mahpus i¢in alinmasi gereken nlemlerin alinmadigy, tedavi
siireglerinin etkin bigimde isletilmedigi ve risklerin bilindigi halde gerekli koruyucu
mekanizmalarin devreye sokulmadigi anlagilmaktadir.

Rojhat Babat’in $liimii, Kirsehir S Tipi ve Kirgehir Yiiksek Giivenlikli Kapali Hapishanelerine
iliskin hazirlanan izleme raporunda ortaya konulan bulgularla birlikte degerlendirildiginde daha
da vahim bir tabloyu gézler oniine sermektedir. S6z konusu rapor; TUHAD-FED Ankara
Temsilciligi, Insan Haklart Dernegi Ankara Subesi, Cagdas Hukukgular Dernegi Ankara
Subesi, Ozgiirliik I¢in Hukukgular Dernegi Ankara Subesi, Ankara Tabip Odast Insan Haklar
Komisyonu {iyeleri ve bir milletvekilinden olusan heyetin 20 Subat 2025 tarihinde
gerceklestirdigi yerinde inceleme ve mahpus goriismelerine dayanmaktadir. Bu raporda; temiz
suya erisimin saglanamamasi, saglik hizmetlerine erisimin “agiz i¢i arama” dayatmasiyla
engellenmesi, tecrit uygulamalarinin yayginligi, sosyal ve kiiltiirel haklarin fiilen ortadan
kaldirilmasi, keyfi disiplin cezalar1 ve ayrimci uygulamalarin sistematik hale geldigi acik¢a
ortaya konulmaktadir. Ozellikle tek Kisilik hiicrelerde tutma, sosyal izolasyon ve aileden uzak
hapishanelere sevk uygulamalari, psikolojik sorunlar1 derinlestiren ve mahpuslarin yasamla
bagini zayiflatan agir bir tecrit rejimi yaratmaktadir. Bu kosullar altinda gergeklesen dliimler,
miinferit degil, dogrudan bu sistemin sonucu olarak degerlendirilmelidir. Mahpuslarin dilekge
ve bagvurularina el konulmasi, saglik hizmetlerine erisimin engellenmesi, iletisim haklarinin
kisitlanmasi ve tahliyelerin keyfi bi¢imde ertelenmesi gibi uygulamalar, hukuk devleti ilkesinin
askiya alindigin1 géstermektedir.
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‘ Bu baglamda;
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Kirsehir S Tipi Kapali Hapishanesi’nde tutulan Rojhat Babat’in yasamim yitirmesine
iliskin Bakanligimizca adli ve idari sorusturma baslatilmis midir? Baglatildiysa kapsami
nedir?

2- Rojhat Babat’in Sliimiinden onceki saglik durumu, psikolojik rahatsizliklar ve varsa
intihar girisimleri hakkinda cezaevi yonetimi tarafindan ailesine neden zamaninda ve
eksiksiz bilgi verilmemistir?

3- Psikolojik rahatsizhg oldugu belirtilen bir mahpusun infazinn ertelenmesi, hastanede
yatili tedavi gérmesi veya ailesiyle temasinin artirilmasi gibi koruyucu mekanizmalar
neden isletilmemistir?

4- Rojhat Babat’in hastaneye sevk siirecinde hangi kurumlar sorumludur? Sevk ve tedavi
stirecinde gorevli kamu gorevlileri hakkinda herhangi bir inceleme baglatilmis midir?

5- Rojhat Babat’in 6liimiine iligkin otopsi siirecinin aile ve avukatlarin katilimi1 olmaksizin
ylirtitiildiigii iddialar1 dogru mudur? Bu durum hangi hukuki gerek¢eye dayanmaktadir?

6- Kursehir S Tipi ve Kirsehir Yiiksek Giivenlikli Kapali Hapishanelerine iliskin hazirlanan

izleme raporunda yer alan agir hak ihlalleri Bakanligimzca incelenmis midir? Bu rapor

dogrultusunda herhangi bir denetim veya islem baglatilmig midir?

1

7- S6z konusu hapishanelerde temiz suya erigimin saglanamamasi ve suyun sagliksiz
olmastyla ilgili Bakanhigimzin bilgisi var midir? Bu sorunun ¢oziimii i¢in hangi adimlar
atilmistir?

8- “Agz ici arama” dayatmasi nedeniyle mahpuslarin hastaneye sevklerinin ve tedaviye
erisimlerinin engellendigi yoniindeki tespitler dogru mudur? Bu uygulamanin
kaldirilmasina yénelik bir ¢alisma var midir?

9- Mahpuslarin kurs, atdlye, spor ve sosyal faaliyetlerden yararlanamadifi, tecrit
kosullarinin yayginlastig1 yoniindeki bulgular hakkinda Bakanligimizin degerlendirmesi
nedir?

10- Siyasi mahpuslar ile diger mahpuslar arasinda havalandirma siiresi, sosyal haklar ve
uygulamalar bakimindan farkli muamele yapildig1 iddialari hakkinda herhangi bir
inceleme yapilmis midir?

11- Mahpuslarin dilekge, mektup ve bagvurularina el konuldugu ve ¢ikis numarasi
verilmedigi yoniindeki uygulamalar hakkinda Bakanliginizin bilgisi var midir?

12-Idare ve Goézlem Kurullan tarafindan mahpuslarin kosullu saliverilme ve denetimli
serbestlik haklarinin  subjektif gerekgelerle engellendigi iddialarina iligkin
Bakanhginizin bir denetimi bulunmakta midir?

13- Kursehir Yiiksek Giivenlikli Kapali Hapishanesinde agirlagtirilmis miiebbet hitkiimliisii
olmayan mahpuslarin dahi tek kisilik hiicrelerde tutulmasinin yasal dayanag nedir?
14- Hapishanelerde son 5 y1l igerisinde “intihar” veya “slipheli 6liim” olarak kayitlara gegen
mahpus oSliimlerinin sayis1 kacgtir? Bu 6liimlerle ilgili yiiriitilen sorugturmalarin

sonuglari nelerdir?

15-Mahpuslarin yasam hakkini korumaya yonelik bagimsiz ve etkili bir denetim
mekanizmasinn olusturulmasina yonelik Bakanh@gimizin bir ¢aligmasi var midir?




