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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Milli Egitim Bakami Yusuf Tekin tarafindan Anayasa’'nin
98, TBMM I¢ Tuztgu'nin 96 ve 99uncu maddeleri geregdince yazih

olarak cevaplandirilmasini arz ederim. 30.03.2026 R

iskender BAYHAN
Istanbul Milletvekili

Emek Partisi istanbul Milletvekili

Ankara’da bulunan, tarihi ve kitirel miras niteligi tagiyan Mimar Kemal Ortaokulu’'nun
kapatilarak idari kullanima tahsis edilmek istenmesine iligkin stire¢ velilerin ve egitim
sendikalarinin tepkilerine yol agmistir. Milli Egitim Bakanligi (MEB) tarafindan yapilan
aciklamada ise; “yaklagik 2 yildir kullaniimayan A Blok'un, kamu kaynaklarinin etkin
ve verimli kullanimi amaciyla, depreme dayaniksiz oldugu tespit edilen Cankaya Iige
Milli E@itim Madarlaga hizmet binasi olarak degerlendirilmesinin uygun géruldaga, bu
kapsamda &grencilerin guvenlidi icin bloklarin fiziki olarak ayrilacagi ve herhangi bir
magduriyet yasanmayacagi” ifade edilmigtir.

Ancak veliler, 6gretmenler ve egitim emekgileri sendikalan tarafindan yapilan
agiklamalar MEB’ in beyanlarini ¢lriitmektedir. Aktarilan bilgilere goére séz konusu
alanlanin aktif olarak kullanildigi, egitim devam ederken siniflarin tahliye edildigi,
odrencilerin daha dar ve yetersiz alanlara yonlendirildigi ve 6zellikle 6zel egitim
6grencilerinin uygun olmayan kosullara itildigi anlasiimaktadir.

Bakanlidin fiziksel kogullari gerekge gostererek okulu kapatma yoluna gitmesi, egitim
alanlarinin iyilestiriimesi yerine ortadan kaldinlmasinin tercih edildigini géstermektedir.
Veliler suirecin yalnizca teknik bir diizenleme olmadigini, aksine kamuoyunda giderek
glclenen bir kanaat olarak farkli projeler ve idari ihtiyaglar dogrultusunda egitim
alanlarinin dénusturaldigini ifade etmektedir.

Bu baglamda;

1. Mimar Kemal Ortaokulu’nun kapatiimasina yonelik karar hangi somut, bilimsel
ve pedagojik gerekgelere dayanmaktadir?

2. Bakanlk tarafindan A Blok’'un “yaklasik 2 yildir kullanilimadigi” yénindeki
aciklamasi hangi verilere dayanmaktadir? Bu alanlarnin aktif olarak
kullanildi§ina dair iddialar hakkinda inceleme yapilmis midir?
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10.Kamuoyunda dile getirilen
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Ogrencilerin ve &gretmenlerin “herhangi bir magduriyet yasamayacagi
yénindeki acgiklamaya ragmen; siniflarin  daraltildigi, egitim alanlarinin
azaltildig) ve 6zel egitim 6grencilerinin uygun olmayan kosullara yonlendirildigi
aciklamalan kargisinda Bakanhginizin bir politika degisikligi olacak midir?
Okulun kapatiimasinin Saragoglu Projesi kapsaminda ortaya ¢ikan idari
ihtiyaglarla baglantisi var midir?

Daha 6nce 2023 yilinda da kapatiimak istenen okulun yeniden ayni surecle
kargi karstya kalmasinin nedeni nedir? Bu durum stireklilik arz eden bir politika
midir?

Okul binasinin kapatilmasi sonrasinda hangi kurum veya amagla kullanilacagi
kesin olarak belirlenmis midir? Kamuoyunda dile getirilen farkh kullanim
senaryolari (idari birim, givenlik birimi vb.) dogru mudur?

Depreme dayaniksiz oldugu belirtilen mevcut Cankaya ilge Milli Egitim
Muadarlada binasi igin neden alternatif ¢6zim yollan (yeni bina yapimi,
giclendirme vb.) degerlendiriimemistir?

Kizilay ve gevresinde devlet okulu sayisinin azalmasina iliskin Bakanhgin uzun
vadeli bir plani mi bulunmaktadir?

Egitim alanlarinin idari ihtiyaglar dogrultusunda dénustirilmesi, “egitim hakki”
ve “kamusal egitim politikalan” agisindan nasil gerekgelendiriimektedir?
“‘e@itim yerine farkli o6nceliklerin gozetildigi”
ybnundeki elestiriler hakkinda Bakanligin resmi degerlendirmesi nedir?

11.8.sinif dgrencilerinin sinav surecine ¢ok kisa bir siire kalmigken yasanan bu

degisikliklerin, &grencilerin psikolojik durumu ve sinav basarisi iizerindeki
olumsuz etkilerine iligkin Bakanliginiz tarafindan yapilmis bir degerlendirme var
midir?




