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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorulanmin Milli Egitim Bakam Saym Yusuf TEKIN tarafindan Anayasa’nin 98.
ve TBMM I¢tiiziigii *niin 96. ve 99. maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasin: arz
ederim.

Mus Milletvekili

Egitim hakki, yalmzca okula erisimle sinirli bir hak degildir. Bu hak, ayn1 zamanda 6grencilerin
esit, saghkly, giivenli ve insan onuruna yakisir kosullarda egitim almasim zorunlu kilar.
Anayasa’nin 42. maddesi, “Kimse, egitim ve O6grenim hakkindan yoksun birakilamaz”
hitkmiinii agik¢a diizenlemekte; devletin bu hakki esitlik ilkesine uygun bigimde glivence altina
alma yiikiimliiligiini vurgulamaktadir. Aym sekilde Anayasa’nmin 10. maddesinde yer alan
esitlik ilkesi, devletin ¢ocuklar arasinda herhangi bir ayrimcilik yapilmasim engelleme
yiikiimliiliigtini dogrudan tanimlar.

Mus iline bagli Malazgirt ilgesinde bulunan Sehit Haydar Ilkokulu’nda 160 $grencinin yalnizca
40’1na yemek verilmesi, geri kalan 120 kdy i¢i 6grencinin ise bu haktan tamamen dislanmasi,
egitimde firsat esitlifinin agik ihlalidir. Bu durum, ¢ocuklarin sosyoekonomik durumlar
{izerinden fiili bir aynmciliga maruz birakildigim gostermektedir. Dahasi, yemek almayan
ogrencilerin 6gle arasinda evlerine gitmelerine dahi izin verilmemesi, yalmzca egitim hakkinin
degil, ¢ocuklarin temel beslenme hakkinin da idari bir keyfiyetle sinirlandirildigimi ortaya
koymaktadir.

Devletin, dzellikle kirsal bolgelerde ve dezavantajli alanlarda okuyan ¢ocuklara yonelik pozitif
yiikiimliiliigii vardir. Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme’nin 27. maddesi, taraf
devletlere ¢ocuklarin yeterli beslenme ve saglikhi gelisim hakkim giivence altina alma
yikiimliiligii getirmektedir. Tiirkiye’nin taraf oldugu bu s6zlesme, i¢ hukukun da pargasidir.
Bu nedenle okullarda saglanan yemek hizmeti, bir “liituf” ya da “sosyal yardim” degil;
dogrudan bir gocuk hakkidir.

Ote yandan Mus’un Korkut ilgesindeki Mehmet Akif Ersoy Ilkokulu’nda dagitilan
yemeklerden sonra yaglar1 11 olan 5 6grencinin zehirlenme siiphesiyle hastaneye kaldiriimasi
ve vaka sayisimn artmasindan duyulan endise, okul yemek hizmetlerinin ne denli denetimsiz
ve plansiz yiiriitiildiigiinii ortaya koymaktadir. Bu olay yalnmzca saghkla ilgili bir aksaklik degil;
kamu yonetiminin gocuklara kars: yiikiimliiliiklerini yerine getirmediginin somut gostergesidir.

Bir tarafta cocuklarin ag birakilmasi, diger tarafta dagitilan yemeklerin sagliksiz olmasi; her iki
durum da aym yapisal soruna isaret etmektedir: Kamusal bir hizmetin piyasalagtirilmasi,
denetimin taseron firmalara devredilmesi ve devletin asli sorumlulugundan geri ¢ekilmesi. Bu
yaklasim, ¢ocuklarin yasaminu ve gelecegini dogrudan risk altina almaktadir.
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Bu baglamda yasananlar, miinferit bir uygulama hatas: degil; kamu yonetiminde esitsizlik
iireten, denetimsizlikle beslenen ve sorumluluktan kagan bir zihniyetin sonucudur. Bu
durumun, yalnizca idari degil, aym zamanda politik bir sorumluluk alam oldugu agiktir.
Devletin gorevi, cocuklarin temel haklarim ihale mantigina, biitge kisitlarina ve yerel
keyfiyetlere teslim etmek degil; bu haklan giivence altina almaktir.

Bu nedenlerle asagidaki sorularin Bakanhiimizca agik, denetlenebilir ve kamuoyunu
aydinlatacak sekilde yanitlanmasi zaruridir.

Bu baglamda:

1. Malazgirt Sehit Haydar Ilkokulu’'nda 160 &grenciden yalmzca 40’ma yemek
verilmesinin gerekgesi nedir? Diger 120 grencinin yemek hizmeti disinda birakilmasi
hangi mevzuata dayanmaktadir?

2. Aymi okulda yemek almayan Ogrencilerin 6gle arasinda evlerine gitmelerinin
yasaklanmasimin gerekgesi nedir? Bu uygulamanin dayandigi yazihi bir karar veya
talimat var midir?

3. Okulda yemek hizmetinden yararlanacak 6grenciler hangi kriterlere gore belirlenmigtir?
Bu kriterler sosyoekonomik esitsizlikleri derinlestirecek nitelikte midir?

4. Mehmet Akif Ersoy Ilkokulu’nda meydana gelen zehirlenme vakalan hakkinda
Bakanhiginizca baslatilan bir idari ve teknik inceleme var mudir? Varsa sonuglari
nelerdir?

5. S6z konusu okulun yemek hizmeti hangi firma veya firmalarca yiiriitiilmektedir? Bu
firmalara iliskin son bir yil iginde yapilan hijyen ve kalite denetimlerinin sonuglar
nelerdir?

6. Mus genelinde son ii¢ yil iginde okul yemekleriyle baglantili olarak gerceklesen
zehirlenme vakalarinin sayis1 kagtir? Bu vakalar sonrasinda uygulanan idari yaptirimlar
nelerdir?

7. Okul yemek hizmetlerinin ihale siirecleri, denetim mekanizmalari ve sorumluluk zinciri
Bakanliginiz nezdinde nasil iglemektedir? Bu siireglerde seffaflik nasil saglanmaktadir?

8. Mus ilinde ve bzellikle dezavantajli ilgelerde okul yemek hizmetlerinin esit, saghkl ve
yeterli bigcimde sunulmas: i¢in alinacak acil 6nlemler nelerdir?



