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TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANLIGINA

Asagida belirtilen sorularimin Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanm Alparslan BAYRAKTAR
tarafindan Anayasa’mn 98’inci ve TBMM I¢tiiziigiiniin 96’1nc1 ve 99’uncu maddeleri uyarinca

yazili olarak cevaplandirilmasini arz ederim. o

Omer OCALAN
Sanhurfa Milletvekili

Sanliurfa ilinin Halfeti ilgesine bagli Giirkuyu (Nuhrut) ve Macunlu kéyleri ile Bozova
ilgesine bagl Gozenek (Arpetin) kéylerinden yasayan yurttaglar, yenilenebilir enerjiye ilkesel
olarak kars: olmadiklarini; ancak mera ve tarim alanlarinin sirketlere tahsis edilmesine, ge¢im
kaynaklan olan hayvancilifin ve yasam alanlarinin tahrip edilmesine yonelik ciddi kaygilar
tagidiklarini ifade etmektedir.

4342 sayil1 Mera Kanunu uyarinca mera, yaylak ve kislaklar kamu mali niteliginde olup
amaci disinda kullaulamaz. Bu kapsamda enerji projelerinin (GES dahil) meralarda yapilmasi
kural olarak yasaklanmus; istisnai durumlarda ise ancak somut kamu yarar gerekgesinin ortaya
konulmasi, koyliilere alternatif mera alam tahsis edilmesi, ilgili kéyliilerin gériislerinin
alinmasi, Valilik ile Tarim ve Orman Bakanlifi onay1 ve Mera Komisyonu Karan ile tahsis
degisikligi yapilabilecegi hitkkme baglanmistir. Ayrica tahsis degisikligi karsiliginda mera 1slah
bedeli 6denmesi veya esdeger alternatif mera gosterilmesi zorunlu tutulmustur.

Hayvancilik faaliyeti, s6z konusu kdylerde yalmzca ekonomik bir iiretim bi¢imi degil;
ayn1 zamanda kirsal yasamin, toplumsal yapinin ve Kkiiltiirel siirekliligin temel unsurlarindan
biridir. Tarim ve Orman Bakanlig: ile kamu bankalan aracilifiyla saglanan tarim ve hayvancilik
kredileri, bu kdylerde hayvanciligin siirdiiriilmesini tegvik etmek amaciyla verilmektedir. Buna
karsin fiilen hayvancilikta kullanilan ve mera niteligi tasiyan alanlarin giines enerjisi santrali
(GES) projelerine tahsis edilmesi, kamu politikalar arasinda agik bir ¢eligki yaratmaktadir.

Mera alanlarinin GES projeleri kapsaminda yapilasmaya agilmasi; hayvancilik
faaliyetlerinin siirdiiriilemez hile gelmesine, verilen tarim ve hayvancilik kredilerinin islevsiz
kalmasina ve kirsal yoksullugun derinlesmesine yol agma riski tasimaktadir. Bu durum yalnizca
bireysel ge¢im kayiplarina degil, aym zamanda kamu kaynaklarimin amacina aykir
kullamilmasina ve kirsal iiretimin zayiflatilmasina neden olabilecektir.

Yenilenebilir enerjiye karsi olmadiklanmi ifade eden yurttaslar, projelerin mevcut
héliyle uygulanmasinin yasam alanlarini tahrip edecegini, ekonomik ve sosyal varliklarim
ortadan kaldiracagini ve zorunlu géce yol acacagim dile getirmektedir. S6z konusu koylerde
planlanan GES projeleri kapsaminda ortak yasam alanlarina el konulmasinin Anayasa’ya,



miilkiyet hakkina ve yasam hakkina aykir1 oldugu belirtilmekte; bu nedenle hukuki miicadele
ve diyalog temelinde ¢dziim talep edilmektedir.

Yasam alanlarim1 korumayan, ekolojik dengeyi gozetmeyen ve halkin nzasim esas
almayan higbir enerji politikasimin toplumsal mesruiyet tasimasi miimkiin degildir. Bu
nedenlerle, anilan GES projelerinin mevcut haliyle durdurulmasi; kéyliilerin aktif katilimiyla,
dogay1, yasamu ve gec¢im kaynaklarim koruyan adil ve siirdiiriilebilir alternatif ¢dziimlerin
gelistirilmesi zorunludur.

Bu baglamda:

1. Halfeti’nin Giirkuyu (Nuhrut) ve Macunlu koéyleri ile Bozova’min Goézenek (Arpetin)
kéyiinde planlanan GES projeleri i¢in hangi tarihlerde, hangi sirketlere ve hangi biiyiikliikte
alanlar tahsis edilmistir?

2. Projeler hayata gegirildigi takdirde, bolgedeki hayvancilik faaliyetleri ve koyliilerin ge¢im
kaynaklar: tizerindeki etkilerine dair bir sosyal ve ekonomik etki analizi yapilmis midir?

3. GES projeleri kapsaminda kamulagtirma, acele kamulastirma veya fiili el koyma islemleri
s0z konusu mudur? Eger varsa hukuki dayanaklari nelerdir?

4. S6z konusu GES projelerine iligkin 1/5000 &lgekli nazim imar plani ve 1/1000 &lgekli
uygulama imar plam1 hazirlik ve aski siiregleri ile CED raporu bilgilendirme/toplantilari;
projeden etkilenen Giirkuyu (Nuhrut), Macunlu ve Gozenek (Arpetin) kdylerinin tamaminda
ayr1 ayr1 olmak lizere yapilmig midir? Yapildiysa, her bir kdy i¢in toplant: tarihleri, yerleri ve
katilimc1 tutanaklarn nelerdir?

5. Mera Komisyonu’nun olumsuz gériis verdigi bir proje i¢in CED Olumlu ya da CED Gerekli
Degildir karan verilmis midir? Verildiyse, bu kararin hukuki dayanagi nedir?

6.Tarim ve Orman Bakanlifi ile kamu bankalarn araciligiyla bu kdéylerde hayvancilik
faaliyetlerini siirdiirmek amaciyla verilmis tannm ve hayvancilik kredileri bulunmakta midir?
Varsa, bu kredilerin kapsami ve giincel durumu nedir?
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