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Hakkéri-Van karayolu, 13 Nisan 2026 tarihinde Ak¢ali mevkiinde meydana gelen heyelan
nedeniyle ciddi bi¢imde zarar gérmiis, Hakkari Valiligi tarafindan bslgede Karayollar ekipleri ve
ilgili kurumlarin ¢alisma ylirtittigii belirtilmistir. Ancak aradan gegen siireye ragmen yolun giivenli,

kesintisiz ve kalic1 sekilde ulagima agilamamasi, Hakkari halkini agir bir magduriyetle kars1 karsiya
| birakmugtir.

Valiligin 20 Nisan 2026 tarihli agiklamasinda Hakkéri-Van 400-36 Devlet Yolu’nun
39+000 — 39+200 kilometreleri arasinda, Ak¢ali mevkiinde heyelan ve yol ¢okme olaylarinin
devam ettigi, mevcut durumun can ve mal giivenligi agisindan ciddi risk olusturdugu, yogun yagis
nedeniyle c¢alismalarin gegici olarak durduruldugu ifade edilmistir. Sonraki agiklamalarda ise
Akcali-Bagish arasinda olusturulan alternatif giizergdhin yalmzca hafif tasit trafifine kontrollii

olarak acildig1, agir tonajli araglara izin verilmedigi belirtilmistir.

Alternatif yol olacag 19 yildir konusulan Bergelan Yaylas1 Yolu gibi stratejik giizergahlarin
rafa kaldirilmasi ya da siirlincemede birakilmasi, bslgenin ulasim altyapisindaki yapisal ihmalin

acik gostergesidir.

Basina yansiyan goriintillerde, Van’da bekleyen Hakkarili yurttaglarin “alternatif yol
acilacak” bilgisiyle yola ¢iktigi, ancak yolun fiilen kapali olmasi nedeniyle kadin, yasli, ¢ocuk ve
hastalarin dahi valizlerini sirtlayarak heyelan bélgesini yiiriiyerek ge¢mek zorunda kaldig

goriilmiigtiir. Bu goriintiiler, vatandaslarin en temel ulagim hakkindan mahrum birakildigini ve kamu

yonetiminin kriz koordinasyonunda ciddi zaaflar bulundugunu ortaya koymaktadir.
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Hakkéri, cografi sartlari nedeniyle heyelan, ¢ig, yogun kar yagisi, sel ve yol ¢okmesi gibi
risklere agik bir ildir. Buna ragmen ilin tek ana ulasim hattina mahkim birakilmas, yalnizca
giindelik hayati degil saglik hizmetlerini, ambulans sevklerini, ticareti, egitim ulasimini, kamu
hizmetlerini, gida ve akaryakit tedarikini, sir ticaretini ve afet aminda tahliye kapasitesini de

dogrudan etkilemektedir.

Bu gergevede asagidaki sorularimin cevaplandiriimasi 6nem arz etmektedir.
Sorular

1. Hakkari-Van karayolunun Akgali mevkiinde 13 Nisan 2026 tarihinde meydana gelen
heyelanin nedeni nedir? Bolgede daha dnce heyelan, zemin kaymasi, yol ¢okmesi veya
istinat yapis1 hasar tespit edilmis midir?

2. S6z konusu glizergdhta heyelan riskiyle ilgili son bes yil iginde Karayollar1 Genel
Mudiirligii, AFAD, DSI, Hakkari Valiligi veya ilgili kurumlar tarafindan hazirlanmig
jeolojik, jeoteknik, hidrojeolojik ya da afet risk raporu var mudir? Varsa bu raporlarin
tarihleri, sonuglar1 ve 6nerileri nelerdir?

3. Hakkari-Van 400-36 Devlet Yolu’nun 39+000 — 39+200 kilometreleri arasinda meydana
gelen heyelan ve yol ¢okmesine iliskin ayrintili teknik inceleme yapilmis midir? Yapildiysa
zemin yapisi, yagis etkisi, drenaj yetersizligi, sev stabilitesi, istinat yapilar1 ve yol dolgusu
acisindan hangi bulgulara ulagilmigtir?

4. Heyelanin meydana geldigi Ak¢ali mevkiinde ya da yakin gevresinde bulunan Entegre Kati
Atik Tesisi’nin zemin yapisina, drenaj dengesine, yamag stabilitesine veya yol giivenligine
herhangi bir etkisi olmus mudur? Bu konuda Bakanliginizca teknik inceleme baslatilmis
mudir? Baglatildi ise sonucu

5. Hakkari-Van karayolunun kapanmasinin ardindan kag giin boyunca ¢ift yonlii, giivenli ve
kesintisiz ulagim saglanamamistir? Bu siire boyunca kag arag, kag yolcu ve kag ticari tasgima
faaliyeti etkilenmistir?

6. Yolun kapali kaldif: siire boyunca acil saglik hizmetleri, ambulans sevkleri, diyaliz hastalari,
hamileler, yaslilar, engelliler ve kronik hastalar igin hangi 6zel ulagim tedbirleri alinmistir?

7. Basina yansiyan goriintiilerde yurttaglarin valizleri ve ¢antalaniyla heyelan bélgesini
yuriiyerek ge¢mek zorunda kaldiklari goriilmiigtiir. Vatandaslarin bu sekilde riskli bir

alandan yaya olarak gegmesine kim ya da hangi kurum izin vermistir?

8. Heyelan riski devam eden bir bolgede yurttaglarin yaya olarak ge¢mek zorunda kalmasi can
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giivenligi agisindan nasil izah edilmektedir? Bu konuda idari bir inceleme veya sorusturma

baglatilmis midir?

. Kriz siirecinde vatandaslara hangi kanallardan, hangi saatlerde, hangi icerikte bilgilendirme

yapilmistir? Hakkéri ve Van y6niinde yola gikacak yurttaglarin magdur olmamast i¢in neden
etkin bir duyuru ve yonlendirme sistemi kurulamamistir?

Akgah-Bagish arasinda olusturulan alternatif giizergdhin yalmzca hafif tasitlar icin kontrollii
agilmasi, Hakkéri’nin tedarik zinciri agisindan yeterli midir? Agir tonajli araclarin
gegememesi nedeniyle gida, akaryakit, ilag, ticari mal ve kamu hizmeti tasimaciliginda
aksama yasanmis midir?

Hakkari-Van karayolunun agir tonajl araglar dahil olmak iizere tiim arag trafigine giivenli ve
kesintisiz bigimde agilmasi i¢in 6ngdriilen kesin takvim nedir?

Yolun yalmzca gegici miidahalelerle agilmasi yerine kalici sev stabilizasyonu, tiinel,
viyadiik, drenaj, istinat, fore kazik, kaya diigmesi dnleme ve heyelan izleme sistemleri iceren
kapsamli bir proje hazirlanmis midir?

S6z konusu bolgede yagis, kar erimesi ve heyelan riskini erken tespit edecek sensor, radar,
kamera, zemin hareketi izleme veya erken uyar sistemi kurulmus mudur? Kurulmadiysa
bunun gerekgesi nedir?

Hakkéri’nin Van ve iilkenin geri kalamyla baglantisinin tek bir ana giizergdha bagimh
birakilmas1 Bakanhigimzca stratejik bir giivenlik ve afet riski olarak degerlendirilmekte
midir?

Hakkari i¢in ikinci ve kalici bir ana ulagim koridoru olusturulmasina yénelik Bakanligimzin
ylriittigli somut proje var midir? Varsa bu projenin adi, giizergihu, kesif bedeli, ihale tarihi,
fiziki ger¢eklesme orami ve bitis takvimi nedir?

Kamuoyunda yillardir giindeme getirilen Bergelan Yaylasi yolu projesi hangi tarihte
giindeme alinmig, hangi asamalardan geg¢mis, neden tamamlanmamis veya neden rafa
kaldirilmigtar?

Bergelan giizergdhinin mevcut Hakkari-Van yoluna gére mesafeyi nemli 6lgtide kisaltacag:
ve afet durumunda alternatif bir hat iglevi gorecegi iddialar1 Bakanligimzca teknik olarak
incelenmis midir?

Bergelan Yaylas: Yolu projesinin iptal edilmesi, askiya alinmasi veya 6ncelik listesinden
¢ikarilmasi yoniinde bir karar var midur? Varsa bu karar hangi kurum tarafindan, hangi
tarihte, hangi gerek¢eyle alinmistir?

Bergelan glizergdh1 yerine Durankaya iizerinden Van’a baglanacak yeni bir giizergih

planlandifs iddialan dogru mudur? Dogruysa bu yeni giizergahin toplam uzunlugu, maliyeti,
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yapim takvimi ve mevcut giizergaha gore saglayacagi avantajlar nelerdir?

Durankaya tizerinden diigiiniilen alternatif giizerghta da ¢okme veya zemin sorunu
yasandif iddialar1 dogru mudur? Dogruysa bu giizergdh igin yapilan etiitlerin yeterliligi
nasil agiklanmaktadir?

Hakkari-Van karayolu ve alternatif giizergahlar igin son on yilda Bakanligimz, Karayollart
Genel Midiirliigii ve ilgili kurumlar tarafindan ne kadar 6denek ayrilmistir? Bu ddeneklerin
yillara gére dagilimi nedir?

Son on yilda Hakkéri-Van karayolu iizerinde bakim, onarim, heyelan 6nleme, sanat yapisi,
istinat duvari, drenaj, tiinel, viyadiik ve yol genisletme ¢aligmalan i¢in yapilan harcamalar
nelerdir?

Hakkari-Van karayolunda son on yilda kag kez heyelan, ¢1g, sel, tagkin, yol ¢ékmesi veya
kaya diigmesi nedeniyle ulagim kesilmistir? Bu kesintilerin tarihleri, siireleri ve nedenleri
nelerdir?

Hakkari-Van karayolu ile Yiiksekova, Semdinli ve Derecik baglant1 yollarinda son bes yilda
ka¢ kez ulasim kesintisi yasanmistir? Bu kesintiler nedeniyle kamu hizmetlerinde, saglik
sevklerinde ve ticari faaliyetlerde olusan zarar hesaplanmis midir?

Hakkari’'nin ulasim altyapisindaki kirilganlik nedeniyle afet donemlerinde hava yolu,
helikopter, askeri sivil hava nakli, gegici servis hatlarn veya acil lojistik koridorlar1 devreye
alinmakta midir?

Yolun kapanmasi nedeniyle magdur olan yolcular, esnaf, nakliyeciler, servisciler, otobiis
firmalar1 ve ticari isletmeler i¢in herhangi bir zarar tespiti veya destek mekanizmasi
olusturulmus mudur?

Karayolunun kapanmasi sirasinda bolgede mahsur kalan yurttaglara barinma, gida, saglik,
tuvalet, 1sinma, servis ve giivenli transfer hizmeti saglanmis midir? Saglandiysa hangi
kurum tarafindan kag kisiye saglanmigtir?

Hakkari’nin “dogal afet bolgesi” ilan edilmesi veya 6zel ulagim altyap1 yatirim programina
alinmas: konusunda Bakanliginizin bir degerlendirmesi var midir?

Bolgedeki ulasim krizinin yalmzca dénemsel miidahalelerle degil, kalic1 afet dayaniklihig:
plamyla ¢oziilmesi igin Bakanliginiz, AFAD, Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi
Bakanhig, Igisleri Bakanligi ve yerel yonetimlerle ortak bir kapsamli plan hazirlayacak
midir?

Hakkari-Van karayolunda yasanan son kriz nedeniyle Karayollar1 Genel Miidiirliigii
biinyesinde herhangi bir ihmal, ge¢ miidahale, yetersiz risk analizi veya koordinasyon

eksikligi tespit edilmis midir?
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31. Bolgede gorev yapan Karayollari ekiplerinin arag, personel, makine parki ve teknik
donanim yeterli midir? Hakkari gibi yiiksek riskli bir bolgede kalic1 bir afet miidahale ve
yol giivenligi birimi kurulmasi planlanmakta midir?

32. Hakkaéri halkimin yillardir talep ettigi giivenli, kisa, ¢ift yonlii, afetlere dayanikli ve kesintisiz
ulasim hakki i¢in Bakanliginizin 2026 yili iginde atacag: somut adimlar nelerdir?

33. Hakkéri-Van Karayolu igin gegici kontrollii gegisler diginda, kalici giivenli ulagimin

saglanacag tarih kamuoyuna ne zaman agiklanacaktir?




