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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularin Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakam Alparslan BAYRAKTAR
tarafindan Anayasa’nin 98. ve TBMM Itiiziigii’'niin 96. ve 99. maddeleri geregince yazih
olarak cevaplandirilmasim arz ederim.

ibrahim AKIN
Izmir Milletvekili
n

13 Subat 2024 tarihinde meydana gelen ve 9 is¢inin yasamim yitirdigi Erzincan Ili¢’teki
Copler Altin Madeni’nin %80 hissesinin Cengiz Holding’e 1,5 milyar dolar karsiliginda
devredilecegi kamuoyuna yansimstir. Madende meydana gelen siyaniirlii toprak kaymasi
sonucu Firat Nehri havzas: biiylik bir tehdit altina girmistir. Bu ¢evre felaketine yol agan
faciamin ardindan sorumlularin yargilanmasi siireci tamamlanmadan ve ekolojik yikim
giderilmeden yapilan bu satig, “cezasizlik” ve “rant” tartismalarini beraberinde getirmektedir.
Sahanin gevre sicili kabarik olan bir holdinge devredilmesi, bélgedeki ekolojik riskleri daha da
derinlestirmektedir.

Bu baglamda;

1. Maden sahasinin isletme ruhsati, yasanan facia sonrasi iptal edilmis midir?
Edilmemigse, 9 is¢inin 6liimiiyle sonuglanan bir ihmaller zinciri ruhsat iptali icin yeterli
goriilmemekte midir?

2. Maden sahasinin isletme ruhsat: iptal edilmemisse ruhsat devri gergeklesmis midir?

S6z konusu satis siireci Bakanligimzin bilgisi ve onay1 dahilinde mi gerceklesmektedir?

4. Maden sahasindaki mevcut rehabilitasyon ¢aligmalari ne asamadadir? Cengiz
Holding’in bu sahayr devralmasi, firmamn bolgedeki faaliyetlerine yeniden
baglamasina dair Bakanliginizca verilmis bir s6z veya taahhiit igeriyor mu?

5. Facia sonrasi olusan kamu zarar1 ve gevresel yikimin maliyeti nedir? SSR Mining’in
hukuki ve mali sorumluluklar: bu satisla birlikte devlete ya da yeni aliciya yiiklenmis
midir?

6. Ilic Copler Altin Madeni sahasinin %80 hissesinin SSR Mining tarafindan Cengiz
Holding’e 1,5 milyar dolar bedelle devredilmesi siirecinde, taraflarin olas1 bir vazgecme
durumunda 50 milyon dolarlik bir “fesih/cayma bedeli” tizerinde anlastiklar
kamuoyuna yansimistir; miilkiyeti devlete ait olan bu maden sahas iizerinden iki 6zel
sirketin kendi aralarinda kararlastirdig1 bu tazminat miktarindan kamunun ugrayacagi
bir gelir kayb: var midir ve devletin hiikiim ve tasarrufu altindaki bir maden ruhsatinin
bu denli yiiksek bedelli bir “fesih tazminatina” konu edilmesi, kamu kaynaklarinin ve

yer alt1 zenginliklerinin sirketler arasinda pazarlanmasi noktasmda Bakanhglnlzm ve
MAPEG’in denetim yetkisi dahilinde midir? ‘ : - :
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