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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularmmin, Adalet Bakam Saym Akin GURLEK tarafindan yazili plarak
cevaplandirilmasini arz ederim. &
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Diyarbakir Milletvekili

7-8 Temmuz 2026 tarihlerinde Ankara’da 36. NATO Devlet ve Hiikiimet Bagkanlar Zirvesi
diizenlenecektir. Zirve 6ncesinde Ankara Valiligi tarafindan 28 Haziran 2026 saat 00.00’dan
10 Temmuz 2026 saat 23.59’a kadar il genelinde toplanti, gdsteri yiiriiyiisii, basin agiklamasi,
oturma eylemi, miting, stant agma, ¢adir kurma, bildiri dagitma, afis ve pankart asma gibi ¢ok

genis bir alana yayilan eylem ve etkinlikler yasaklanmistr.

Bu yasak kararimin hemen oncesinde ve sonrasinda Ankara merkezli olarak yliriitilen
sorusturmalar kapsaminda ¢ok sayida kisi hakkinda gozalti ve tutuklama islemi yapildig:
kamuoyuna yansimigtir. Basina yansiyan bilgilere gére 23 Haziran 2026 sabahi ¢ok sayida
adrese es zamanl baskin diizenlenmis; iki ytlizii agkin kisi gézaltina alinmis, ¢ok sayida kisi de
tutuklanmistir. Gézaltina alinan ve tutuklananlar arasinda TEMA Vakfi Ankara Il Temsilcisi
Nevzat Ozer, TEMA Vakfi goniilliileri, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi 6gretim
tiyesi Do¢. Dr. Emel Memis, gazeteci Yildiz Tar, avukatlar, 6grenciler, sivil toplum temsilcileri

ve gesitli demokratik kitle orgiitlerinin {iyeleri bulundugu belirtilmektedir.

Kamudyuna yanstyan iddialara gore TEMA Vakfi goniilliilerinin énemli bir kismi ileri yasta
yurttaglardan olugmakta; s6z konusu kisilerin Nallihan Kug Cenneti’ne gergeklestirdikleri doga
koruma amagh gezi dahi ter6r sorusturmasi kapsaminda yorumlanmaktadir. TEMA Vakfi’nin
kamuoyuna yaptifi ag¢iklamada, bazi iiyelerinin “eylem yapma ihtimaline binaen”
tutuklandiginin ifade edilmesi, hukuk devleti bakimindan son derece agir bir tabloyu ortaya
¢ikarmaktadir.
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Ceza hukukunda ihtimal degil fiil; kanaat degil delil; varsayim degil somut olgu esas alinir.
Heniiz islenmemis, ne zaman, nérede, nasil gergekleseéegi ortaya konulmamis bir eylem
ihtimalinin, kisi Ozglirliglini ortadan kaldiran tutuklama tedbirine gerek¢e yapilmasi,
Anayasa’nmin 2’nci maddesinde diizenlenen hukuk devleti ilkesini, 13’iinci maddesinde
diizenlenen olgiiliiliik ilkesini, 19’uncu maddesinde giivence altina alinan kisi hiirriyeti ve
giivenligi hakkini, 26’nc1 maddesinde diizenlenen ifade 6zgiirliigiinii, 28’inci maddesinde
diizenlenen basin 6zgiirliigiinii, 34’tinci maddesinde diizenlenen toplant1 ve gosteri ylirtiylisii
hakkin1 ve 36’nc1 maddesinde giivence altina alinan adil yargilanma hakkimi dogrudan

ilgilendirmektedir.

Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 100’{incti maddesi uyarinca tutuklama ancak kuvvetli sug
stiphesini gosteren somut delillerin ve ayrica kanunda gsterilen tutuklama nedenlerinin varlig:
halinde uygulanabilecek istisnai bir koruma tedbiridir. Tutuklama, cezalandirma araci degildir.
Tutuklama, topluma mesaj verme yontemi degildir. Tutuklama, uluslararasi bir zirve 6ncesinde
mubhalif sesleri susturma araci hi¢ degildir.

Bu kapsamda, NATO Zirvesi giivenligi gerekcesiyle temel hak ve dzgiirliiklerin fiilen askiya
alindig1; ¢evre goniilliilerinin, akademisyenlerin, gazetecilerin, avukatlarin ve sivil toplum
temsilcilerinin soyut istihbari degerlendirmelerle hedef alindii; yargi makamlarinin ise
bireysellestirilmis, somut, denetlenebilir gerekgeler yerine genel, sablon ve siyasi nitelikli
gerekcelerle karar verdigi yoniindeki iddialar, demokratik hukuk devleti a¢isindan vahimdir.
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin giivenligi elbette 6nemlidir. Ancak giivenlik, Anayasa’nin
asktya alinmasinin gerekgesi olamaz. Uluslararasi bir zirveye ev sahipligi yapmak, yurttaglarin
temel haklarin1 yok sayma yetkisi vermez. Hukuk devleti, en ¢ok da giivenlik sdyleminin

yiikseldigi donemlerde sinanir.
Bu baglaminda;

. 7-8 Temmuz 2026 tarihlerinde Ankara’da diizenlenecek 36. NATO Zirvesi 6ncesinde yiiriitiilen
operasyonlarda toplam kag kisi hakkinda yakalama, gézalti, adli kontrol, ev hapsi ve tutuklama
karar1 verilmistir? Bu kisilerin su¢ isnadi, yas grubu, cinsiyet, meslek, orgiitlenme veya sivil
toplum baglantis1 bakimindan ayrintili dokiimii nedir?

. Kamuoyuna yansiyan 209, 225 ve 103 tutuklama gibi farkli rakamlar karsisinda Bakanliginizin
elindeki resmi say1 nedir? Bu konuda kamuoyuna neden agik, tutarli ve denetlenebilir bir

bilgilendirme yapilmamigtir?
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. Tutuklama kararlarinda veya savcilik sevk yazilarinda gectigi iddia edilen “eylem yapma

ihtimaline binaen” ifadesinin Ceza Muhakemesi Kanunu’ndaki hukuki karsilig1 nedir? CMK
m. 100°de “eylem yapma ihtimali” seklinde soyut bir tutuklama nedeni bulunmakta midir?
Heniiz islenmemis, yeri, zamani, faili, aract ve icra hareketleri somutlastirilmamis bir eylem
ihtimalinin tutuklama gerekgesi yapilmasi, “sugta ve cezada kanunilik”, “masumiyet karinesi”
ve “kisi hiirriyeti ve giivenligi” ilkeleriyle nasil bagdastiriimaktadir?

TEMA Vakfi Ankara 1 Temsilcisi Nevzat Ozer ve TEMA géniilliilerinin gzaltina alinmasina
ve tutuklanmasina dayanak gosterilen somut deliller nelerdir? Bu kisilerin doga koruma, gevre
goniilliliigli veya Nallthan Kus Cenneti gezisi diginda hangi fiilleri suglama konusu
yapilmistir? |

Yas ortalamasinin yiiksek oldugu belirtilen TEMA goniilliilerinin “silahli teror 6rgtitti tiyeligi”
gibi agir bir suc isnadiyla karsi karsiya birakilmasinin maddi ve hukuki dayanag: nedir? Bu
kisiler hakkinda silah, siddet, orgiitsel hiyerarsi, talimat, eylem hazirligi veya somut baglanti

gosteren hangi deliller mevcuttur?

. TEMA Vakfi’nin 35 yildir ¢cevre, doga koruma, erozyonla miicadele ve kamu yarari alaninda

faaliyet yiriittligiine iliskin agiklamalart sorusturma makamlarinca dikkate alinmis mudir?

Alinmadiysa bunun gerekgesi nedir?

. Dog. Dr. Emel Memis gibi akademik unvanli kisilerin tutuklanmasinda akademik ¢aligmalari,

dersleri, bilimsel faaliyetleri, kamuoyuna agik goriisleri veya demokratik hak kullanimlari

herhangi bir sekilde suglama konusu yapilmis midir?

. Akademisyenlerin bilimse] faaliyetleri ile “silahl1 teror 6rgiitii {iyeligi” iddias1 arasinda nasil bir

illiyet bag1 kurulmustur? Bu bag somut delillere mi, yoksa soyut kanaat ve istihbari
degerlendirmelere mi dayanmaktadir?

Gazeteci Yildiz Tar ve diger basimn mensuplarinin tutuklanmasinda haber yapma faaliyetleri,
yayin politikalari, sosyal medya paylagumlar1 veya mesleki kimlikleri etkili olmus mudur?
Basin 6zglirliiglinlin korunmasi i¢in hangi giivenceler isletilmigtir?

Avukatlar Semra Demir, Kiirsat Bafra ve ad1 gecen diger hukuke¢ular hakkinda yiiritiilen
islemlerde savunma hakki, avﬁkathk mesleginin bagimsizlig1 ve mesleki faaliyet giivenceleri
nasil korunmustur?

Gozaltina alinan kigilere “TKP/ML’ye tiye misiniz?”, “kod adimz var m1?”, “silah egitimi
aldimiz m1?” gibi sorular yoneltildigi iddialar1 dogru mudur? Bu sorular hangi somut delillere

dayanilarak sorulmustur?
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Sorusturma kapsaminda “teror Srgiitleriyle iltisak” iddiasinin dayanags nedir? Orgiit tiyeligini,
Orgiit adina faaliyeti veya Orgiitsel hiyerarsiyi gosteren somut, bireysellestirilmis ve
denetlenebilir deliller nelerdir?

Kolluk veya istihbarat birimlerince hazirlanan fisleme, degerlendirme, bilgi notu veya istihbari
raporlarin tutuklama kararlarina esas alindig iddias1 dogru mudur? Eger dogruysa, bu belgeler
yargisal denetime ve savunmanin erisimine acilmis midir?

Tutuklama kararlart her bir stipheli yoniinden ayr1 ayr1 m1 gerekgelendirilmistir, yoksa sablon
ve toplu gerekgelerle mi verilmistir? Her kisi bakimindan kuvvetli sug stiphesini gésteren somut
deliller kararlarda acike¢a gosterilmis midir?

Tutuklama kararlarinda kagma stiphesi, delilleri karartma ihtimali veya taniklar tizerinde baski
kurulacag1 yoniinde somut olgular bulunmakta midir? Bulunmuyorsa, adli kontrol tedbirleri
yerine neden tutuklama tercih edilmistir?

Ileri yasta, emekli veya saglik sorunu bulundugu belirtilen kisilerin tutuklanmasinda yas, saglik
durumu, sosyal baglar1 ve kagma stiphesinin bulunup bulunmadi: degerlendirilmis midir?
Gozalt1 iglemleri sirasinda kotii muamele, ters kelepge, orantisiz glic kullanimi, uzun stireli
bekletme, saglik hizmetlerine erisimin engellenmesi veya insan onuruyla bagdasmayan
uygulamalar yasandig: iddialar1 hakkinda adli veya idari sorusturma baslatilmig midir?
Gozaltina alinan kisilerin avukatlariyla goriisme haklar1 kisitlanmig mudir? Kisitlandiysa bu
kisitlama hangi mahkeme karar1 veya savcilik talimatina dayandiriimigtir?

Dosyaya erisim kisitlamasi veya gizlilik karar1 uygulanmis midir? Uygulandiysa, savunma
hakkini etkisiz héle getirmeyecek sekilde hangi tedbirler alinmigtir?

CMK m. 91°’de o6ngoriilen gozalti stirelerine uyulmus mudur? Terdr suglari bakimindan
Ongoriilen istisnai siirelerin bu dosyada uygulanma sartlar1 somut olarak olusmus mudur?
NATO Zirvesi gerekgesiyle Ankara genelinde ilan edilen 13 giinliik toplanti, gosteri, basin
aciklamasi, stant agma, bildiri dagitma ve benzeri etkinlik yasaginin demokratik toplum
diizeninde zorunlu ve &lgiilii olduguna dair hangi somut risk analizi yapilmistir?

Ankara Valiligi’nin il genelini kapsayan bu kadar genis bir yasak karari ile gdzalt1 ve tutuklama
islemleri arasinda fiili veya hukuki bir koordinasyon kurulmus mudur?

Uluslararasi bir diplomatik etkinligin giivenligi, Anayasa’da giivence altina alinan toplant ve
gOsteri yliriiylisti hakkimin il genelinde ve 13 giin boyunca fiilen askiya alinmasina gerekge
yapilabilir mi?

NATO Zirvesi giivenligi gerekce gosterilerek gazetecilerin akreditasyon siireclerinde ayrimeci

veya keyfl uygulamalar yapildig: iddialart Bakanligmiz tarafindan degerlendirilmis midir?
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26. Tutuklanan kisilerin itiraz basvurular1 ortalama kag giinde karara baglanmigtir? Itiraz mercileri,
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dosyalar1 gergekten incelemis midir, yoksa sulh ceza hakimliklerinin kararlar1 otomatik bigimde
mi onanmigtir?

Anayasa Mahkemesi’nin ve Avrupa Insan Haklarn Mahkemesi’nin “makul siiphe”,
“tutuklamanin son ¢are olmasi”, “6l¢iiliiliik”, “bireysellestirilmis gerekce” ve “6zgiirliik lehine
yorum” ilkeleri bu sorusturmalarda uygulanmis midir?

Bu operasyonlar kapsaminda tutuklanan kigiler hakkinda ileride beraat, kovusturmaya yer
olmadig1 veya tahliye kararlar1 verilmesi hélinde, haksiz gézalti ve tutuklama nedeniyle
dogacak maddi ve manevi zararlarin tazmini konusunda Bakanligimzin Ongérdiigti bir
mekanizma var midir?

Tiirkiye’nin Avrupa Insan Hakle;n Mahkemesi Oniinde kisi hiirriyeti, ifade 6zgtirltigii, toplanti
hakki ve tutuklama tedbirinin keyfi uygulanmasi nedeniyle ¢ok sayida ihlal karan aldig:
bilinirken, benzer ihlallerin tekrar etmemesi i¢in Bakanliginiz hangi yapisal tedbirleri almistir?
Cevre hakki, ¢evresel katilim ve doga koruma faaliyetleri bakimindan sivil toplum &rgiitlerinin
kriminalize edilmesi, demokratik toplum diizeni ve ¢evresel kamu yarar ilkeleriyle nasil
bagdastirilmaktadir?

Cevre savunucularinin, akademisyenlerin, gazetecilerin, avukatlarin ve sivil toplum
temsilcilerinin “ter6r” suglamasiyla karsi karsiya birakilmasi, toplumda ifade ozgiirliigi,
Orglitlenme 6zgiirliigli, bilimsel 6zgiirliik ve demokratik katilim {izerinde caydirici bir etki
yaratmayacak midir?

Bu sorusturmalarda gorev alan savcilar, kolluk birimleri ve tutuklama karar1 veren sulh ceza
hakimlikleri hakkinda Hakimler ve Savcilar Kurulu veya Bakanliimz nezdinde herhangi bir
inceleme, arastirma veya teftis baslatilmis midir?

Baglatilmadiysa, kamuoyuna yansiyan agir hak ihlali iddialarina ragmen Bakanlifimizin sessiz
kalmasi, yargt bagmmsizligimi ve kisi Ozglirlliglinii koruma yukiimliltigiiyle nasil
bagdasmaktadir?

Yarginin, uluslararas: bir zirve 6ncesinde muhalifleri, ¢evre goniilliilerini, akademisyenleri,
gazetecileri ve avukatlar1 susturmak amaciyla bir bask: araci olarak kullanildig1 iddialarim
aragtirmak iizere bagimsiz ve seffaf bir inceleme mekanizmasi kurulacak midir?

Adalet Bakanlig, “glivenlik” gerek¢esinin hukuk devleti ilkesi karsisinda sinirsiz bir yetki alam
yaratmadigmi kabul etmekte midir? Kabul ediyorsa, bu dosyalarda temel hak ve 6zgiirliiklerin

korunmasi i¢in hangi somut adimlar atilacaktir?
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36. Bu operasyonlar nedeniyle Tiirkiye’nin uluslararasi alanda hukuk devleti, insan haklari, basin

37.

ozgiirliigii, akademik 6zgiirlik ve sivil toplum alanindaki itibarmin zarar gdrmemesi igin
Bakanliginiz hangi tedbirleri almay1 planlamaktadir?

Sonug olarak; NATO Zirvesi dncesinde yiiriitiilen bu kitlesel gézalt1 ve tutuklama dalgasinin,
yargl eliyle toplumsal muhalefeti bastirmaya yo6nelik bir “Onleyici cezalandirma™ pratigine
doniismedigini kamuoyuna gostermek i¢in Bakanliginiz hangi somut, denetlenebilir ve seffaf

adimlan atacaktir?



