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Asagida yer alan sorularimin, Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanm Sayin Murat
KURUM tarafindan yazili olarak cevaplandirilmasini saygilarimla arz ederim. 19/2/2026

Corum ili Sungurlu ilgesi Karakaya koyii sinirlan iginde yapilmasi planlanan maden
ocag1 projesine iligkin bilirkisi raporuna kars1 yore halki ve uzmanlar tarafindan itirazlar ile
birlikte ¢evresel riskler giindeme getirilmistir. Raporda, bolgedeki su kaynaklarinda yiiksek
derecede arsenik tespit edildigi, mevcut igme suyu ihtiyacinin karsilanamadigi, alternatif su
kaynagr bulunmadigi ve patlatmali faaliyetler nedeniyle su, toprak ve canlilarin zarar
gorebilecegi belirtilmektedir.

Bilimsel ve teknik degerlendirmelere gore arsenik gibi agir metallere maruziyet, hem
ekosistem sagligi agisindan hem de insan saglhigi bakimindan ciddi riskler tagimaktadir.
Arsenik, 6zellikle igme suyu ve tarimsal sulama sistemlerinde yiiksek diizeyde bulundugunda;
kanser riskini artiran, sinir sistemi, kardiyovaskiiler sistem ve bagisiklik sistemi iizerinde
olumsuz etki yapan toksik bir element olarak bilinir. Bu tiir agir metal riskleri i¢in yiirtirliikteki
ulusal ve uluslararasi standartlar bulunmaktadir ve bu tiir projeler i¢in gerekli gevresel
analizlerin kapsamli sekilde yapilmasi gerekmektedir.

Ayrica planlanan faaliyet sahasi ¢evresinde orman ve dogal yasam alanlarinin
bulundugu; patlatmali tiretim siireglerinin bu alanlarda hem fiziksel zarar hem de toz, giiriiltii
ve yiik tasimmimu gibi ¢evresel etkilere neden olabilecegi iddialan varhigimi korumaktadir. Bu
durum, Cevresel Etki Degerlendirmesi (CED) siiregleri, koruma statiisii olan alanlarin
gézetilmesi, halk sagligi ve ekosistem giivenligi agisindan Bakanlifin seffaf bir agiklama
yapmasini gerektirmektedir.

Bu baglamda;

1. Sungurlu — Karakaya koyl sinirlan i¢inde planlanan maden ocagi projesinin ¢evresel
etki degerlendirmesi (CED) siireci hangi asamadadir?

| 2. Bilirkisi raporunda belirtilen “su kaynaklarinda yiiksek derecede arsenik bulundugu”
iddiasim1 Bakanligimiz tarafindan yiiriitiilen c¢evresel analizler gercevesinde nasil
degerlendiriyorsunuz?



yieg

. Planlanan faaliyet sahasinda ve yakin ¢evresindeki orman, mera ve dogal ekosistemlerin

korunmasina iligkin Bakanligimz tarafindan hazirlanmis koruma haritalan ve etki
degerlendirme raporlar1 mevcut mudur?

. Projenin yiiriitilmesi durumunda igme suyu temini, sulama suyu kalitesi ve yer alt1 su

kaynaklarinin stirdiiriilebilirlii agisindan Bakanlifimzin yaptigi etki analizleri
nelerdir?

. CED siirecinde, bolgede yasayan halkin katilimi, bilgilendirilmesi ve goriisleri nasil

alinmigtir?

. Planlanan maden faaliyetinin arsenik, toz, giiriiltii ve patlatma etkileri gibi ¢evresel

risklerin azaltilmasi veya engellenmesi i¢in Bakanlifimz tarafindan &ngoriilen
koruyucu ve 6nleyici tedbirler nelerdir?

. Projenin etki alani iginde kalan ekosistemlere iligkin Bakanligimzin uzun vadeli izleme

ve rehabilitasyon planlart var midir?

. Bakanligimiz, planlanan proje ile ilgili olarak alternatif yer se¢imi, daha az etkili

yontemler, teknoloji ve stireglerin kullamlmasi gibi ¢evre dostu alternatifler iizerine bir
degerlendirme yapmis midir?



